


VOTO CONCURRENTE
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 71/2026



VOTO CONCURRENTE QUE EMITE EL MINISTRO GIOVANNI AZAEL FIGUEROA MEJÍA, CON RELACIÓN AL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 71/2026.

En sesión de tres de septiembre de dos mil veintiséis, las y los integrantes del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación resolvimos, por unanimidad de ocho votos, declarar sin materia el incidente de inejecución de sentencia al rubro citado, devolver los autos al Juzgado de Distrito de conocimiento, así como dejar sin efectos el dictamen emitido por el Tribunal Colegiado de Circuito.

Razones de la ejecutoria

1. En la ejecutoria se analizó el posible incumplimiento de la sentencia dictada en un amparo indirecto del índice de un Juzgado de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México. 

2. Al respecto, se determinó declarar sin materia el incidente de inejecución de sentencia y dejar sin efectos la resolución emitida por el Tribunal Colegiado de Circuito, toda vez que de las constancias remitidas a este Alto Tribunal se advierte que la ejecutoria de amparo fue finalmente cumplida. Lo anterior fue informado por el Juez de Distrito del conocimiento mediante acuerdo de cumplimiento de siete de agosto de dos mil veintiséis, el cual causó estado. 

Razones del voto concurrente

3. Aun cuando coincido con el sentido de la ejecutoria, no comparto el contenido del párrafo 47 y del resolutivo tercero, en los que se dejan sin efecto las multas impuestas por el órgano jurisdiccional.
4. Como lo manifesté en la sesión pública en la que se resolvió el presente asunto y, en congruencia con previos pronunciamientos, estimo que la cuestión de las multas rebasa el análisis que corresponde realizar en el incidente de inejecución de sentencia Considero que, para estar en posibilidad de declararlas sin efectos, su estudio está sujeto a los medios de impugnación interpuestos por las autoridades. En criterios de este Alto Tribunal, el recurso adecuado para combatirla es la queja.[footnoteRef:1]  [1:  Tesis P./J. 5/2020 (10a.) de rubro: “RECURSO DE QUEJA. ES PROCEDENTE CONTRA EL ACUERDO DICTADO POR EL JUEZ DE DISTRITO EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, MEDIANTE EL CUAL IMPONE MULTA A LA AUTORIDAD POR NO ACREDITAR EL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA, Y NO EL DIVERSO DE INCONFORMIDAD.”, Décima Época, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 79, octubre de 2020, Tomo I, página 21, registro digital 2022221.] 


5. Incluso en el presente caso, de las constancias que obran en el expediente del juicio de amparo se advierte que el Juez de Distrito hizo efectivas tres multas, de las cuales no existe constancia de que hayan sido impugnadas mediante el recurso de queja.

6. Por estas razones, estimo pertinente hacer las anteriores precisiones en el presente voto.


(Este voto se suscribe con Firma Electrónica Certificada del Poder Judicial de la Federación [FIREL])
MINISTRO GIOVANNI AZAEL FIGUEROA MEJÍA



NRSC/all
9

