AMPARO DIRECTO EN REVISION 6585/2023
QUEJOSA Y RECURRENTE: *e##meees
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE

PONENTE: MINISTRA LORETTA ORTIZ AHLF

COTEJO:
SECRETARIO: CARLOS ADRIAN LOPEZ SANCHEZ
ELABORO: KAREN AMADOR JAEN

INDICE TEMATICO

Hechos: Una persona promovio juicio ordinario civil en el que reclamo
de una empresa y de otra persona fisica, en esencia, la declaracion de
nulidad absoluta de distintos actos juridicos relacionados con un
reconocimiento de adeudo y el otorgamiento de una garantia hipotecaria
otorgadas a través de instrumentos notariales, la cancelacion de la
inscripcion de dichas escrituras, asi como la nulidad de un juicio
ejecutivo mercantil.

Seguido el juicio en sus tramites, el titular del juzgado de origen -en lo
que interesa- declaré improcedente la accion de nulidad de juicio
concluido y absolvio a la parte demandada.

En desacuerdo, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el cual
se declaré fundado por el tribunal de alzada, en consecuencia, revoco
la sentencia recurrida, reasumio jurisdiccion, declaré procedente la
accion de nulidad de juicio concluido -del ejecutivo mercantil- y la de
nulidad por simulacion de actos juridicos ajenos a dicho juicio.

Inconforme, la moral demandada -actora en el juicio ejecutivo mercantil
declarado nulo- promovié amparo directo en el que alego, entre otras
cuestiones, que el articulo 737 A, fraccion VII del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de
México- es inconstitucional.

El tribunal colegiado de circuito correspondiente nego la proteccion
constitucional solicitada.
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Ciudad de Meéxico. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
sesion correspondiente al (se ajustara en engrose) de dos mil

veinticinco, emite la siguiente:
SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el amparo directo en revision 6585/2023
interpuesto contra la resolucidn dictada el treinta de agosto de dos mil
veintitrés por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito en el juicio de amparo directo civil **********,

El problema que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion debe
resolver radica en determinar si el recurso de revision es procedente vy,
en su caso, si el articulo 737 apartado A, fraccion VII, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de

Meéxico- es inconstitucional.

ANTECEDENTES

Juicio de origen. El trece de julio de dos mil dieciocho **********
promovio juicio ordinario civil en contra de ****#**#es wrwmarinssociedad

anonima de capital variable, ********** y del Registro Publico de la
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Propiedad y del Comercio en el que reclamd, en esencia, la declaracion
de nulidad absoluta de distintos actos juridicos relacionados con un
reconocimiento de adeudo y el otorgamiento de una garantia hipotecaria
-asi como su ampliacidn- otorgadas a través de instrumentos
notariales’; la cancelacion de la inscripcion de dichas escrituras en el
institucion registral respectiva; la nulidad de un juicio ejecutivo
mercantil?, el otorgamiento y firma de la escritura para formalizar el
contrato de compraventa de un inmueble?; el pago de dafios y perjuicios,

asi como gastos y costas.

La actora fundd su accion sobre la base de que el codemandado
Frekiekie® simuld dichos actos juridicos con el propdsito de aparentar
insolvencia frente a sus acreedores alimentarios con motivo de la
disolucion de su vinculo matrimonial, lo cual le afecta porque el
inmueble que adquirio a través de un contrato de compraventa ya
estaba hipotecado, cuestion que constituye un obstaculo para la

protocolizacion de la escritura respectiva.

De la demanda conoci¢ el Juzgado Sexagésimo de lo Civil del Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México, el cual por auto de seis de

' Consignado en la escritura nimero ********** de catorce de julio de dos mil nueve
otorgada ante la fe del Notario Publico niumero ********** del entonces Distrito
Federal.

La ampliacién fue consignada en el instrumento numero treinta y tres mil setecientos
cuarenta y cuatro de tres de octubre de dos mil dieciséis otorgada ante la fe del
Notario Publico numero ********** de| entonces Distrito Federal.

2 Seguido por *******++% gaciedad andnima de capital variable en contra de **********
con numero de expediente ********** radicado en el Juzgado Quincuagésimo Octavo
de lo Civil de la Ciudad de México.

3 Celebrado por ******¥kk gop **xkkkiis o] doce de marzo de dos mil diez respecto
de un inmueble ubicado en la casa numero ********** dg |ag ********** que fueron
construidas sobre el predio identificado como lote ********** "y una fraccién del lote
**********’ de Ia manzana **********’ de |a COIOn|a **********’ de |a alcaldl’a **********’
de Ciudad de México.
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agosto de dos mil dieciocho la registré en el expediente ********** y |g

desechd por considerar que se promovieron acciones contradictorias.

Recurso de Queja. Inconforme con dicha determinacion la actora
interpuso recurso de queja, del cual conocid la Cuarta Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México en el toca
TRk quien a través de la resolucion de veinte de noviembre de dos
mil dieciocho declard fundado el medio de impugnacion y ordeno al juez

de origen que previniera a la parte accionante.

Tramite. En auto de treinta de noviembre de dos mil dieciocho la
persona juzgadora natural previno a la parte actora para que aclarara
su demanda y precisara las acciones que queria intentar por lo que una
vez desahogada la prevencion formulada, la admitié a tramite pero solo
en relacion con las prestaciones relativas a la declaracion de nulidad
absoluta de distintos actos juridicos relacionados con el reconocimiento
de adeudo y el otorgamiento de una garantia hipotecaria otorgadas a
través de instrumentos notariales; la cancelacién de la inscripcion de

dichas escrituras; asi como, la nulidad de un juicio ejecutivo mercantil.

La actora desistid de la instancia respecto de ********** |os demas
demandados produjeron su contestaron; ademas, opusieron sus

excepciones y defensas.

Sentencia de primera instancia. Seguido el juicio en sus tramites, el
veintiocho de septiembre de dos mil veinte la titular del 6rgano
jurisdiccional indicado dicté sentencia en la que declaré improcedente
la accion de nulidad de juicio concluido al considerar que transcurrio en
exceso el plazo previsto en el articulo 737 D, fraccion | del Cddigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de
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México-, de la cual dependian las demas prestaciones intentadas por la

actora y, en consecuencia, absolvié a los codemandados.*

Recurso de apelacion. Inconforme con esa resolucién, la actora
interpuso recurso de apelacion, el cual se radico en el toca ********** del
indice de la Cuarta Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

Sentencia de segunda instancia (acto reclamado). El tres de marzo
de dos mil veintitrés la sala civil emitid sentencia en la que revoco la
resolucion de primera instancia, reasumid jurisdiccion, declaré la
nulidad de los actos impugnados inclusive el juicio ejecutivo mercantil
Frekwerre® del indice del Juzgado Quincuagésimo Octavo de lo Civil de

esta entidad federativa; ademas, ordend la cancelacion de las

4 Al tenor de los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. Este Juzgado es competente para conocer del presente asunto.
SEGUNDO. Se declara que la actora no acredito el requisito de procedibilidad a que
se refiere el articulo 739 D del Cdodigo de procedimientos Civiles para la Ciudad de
México, resultando ocioso el estudio de las excepciones opuestas por los
codemandados.

TERCERO. En consecuencia, no se entra al fondo del asunto, respecto de la nulidad
del juicio concluido, y corren la misma suerte el resto de las acciones invocadas,
toda vez que dependen del pronunciamiento La declaracion de la nulidad
absoluta del juicio Ejecutivo Mercantil, radicado en el juzgado 58° de lo civil
de esta Ciudad tramitado bajo el nimero de expediente ********** "en virtud de
que es la causa de los actos juridicos que la actora tilda de ilegales, toda vez
que el reconocimiento de adeudo, y el otorgamiento de una garantia
hipotecaria, la inscripcion de la escritura del inmueble dado en garantia
hipotecaria, los actos juridicos, consignados en la escritura ********** |g
inscripcion que se llevé a cabo en el Folio real numero ********** de la escritura,
son actos que se realizaron a consecuencia del embargo derivado del juicio
ejecutivo mercantil, radicado en el juzgado 58° de lo civil de esta ciudad
tramitado bajo el nimero de expediente **********,

Dejando a salvo los derechos de las partes para que los hagan valer en la via y
forma que estimen conveniente.

CUARTO. Se absuelve a los codemandados del pago de gastos y costas, al no
encontrarse el presente asunto dentro de las hipotesis que sefala el articulo 140
del Cddigo de Procedimientos Civiles.

QUINTO. Notifiquese.”
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inscripciones registrales demandadas y condend a los enjuiciados al

pago de gastos y costas.®

5 Cuyos puntos resolutivos son los siguientes:
“PRIMERO. Se revoca la sentencia definitiva de veintiocho de septiembre de dos
mil veinte dictada por el C. Juez Sexagésimo Tercero de lo Civil de Proceso Escrito
de la Ciudad de México en el juicio ordinario civil promovido por ********** en contra
de ¥ S A. de C.V., ********** y Director de la Direccién General del Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de la Ciudad de México expediente numero
kkkkkkkkkk
‘PRIMERO. Este Juzgado es competente para conocer del presente asunto.
SEGUNDO. Ha sido procedente la via ordinaria civil en la que la parte actora
Frekmksx acreditd sus acciones de nulidad de juicio concluido y de nulidad
por simulacién de actos juridicos ajenos a dicho juicio y los demandados no
justificaron las excepciones y defensas que ameritaron estudio de fondo;
consecuentemente.
TERCERO. Se declara la nulidad absoluta por existir simulacién absoluta del
supuesto reconocimiento de adeudo y del otorgamiento de una garantia
hipotecaria consignados en la escritura numerg *******#¥x (Frxxiixti®) de fecha
catorce de julio de dos mil nueve otorgada ante el Licenciado **********
Notario Publico ***#¥**x*#* (wxxisxtisx) de la Ciudad de México, para lo cual se
ordena girar atento oficio al C. Director del Registro Publico de la Propiedad
y del Comercio de la Ciudad de México ordenandole la inscripcion de la
escritura mencionada realizada en el folio real nUmerg ******#¥¥x (wxkiiidii)
correspondiente al inmueble que fue dado en garantia.
CUARTO. Se declara la nulidad del juicio ejecutivo mercantil que promovié
T S.A de C.V., en contra de ********** gxpediente ********** del indice
del Juzgado Quincuagésimo Octavo de lo Civil de esta Ciudad de México, lo
cual debera hacerse del conocimiento a dicho resolutor acompafnandole
copia certificada del presente fallo, para los efectos legales conducentes.
QUINTO. Se declara la nulidad absoluta de la ampliacion de la hipoteca en
la que se asignaron valores de liberacidn a las cuatro casas del condominio
horizontal construido y construido sobre el predio dado en garantia
hipotecaria consignados en la escritura nUmerg *******#¥xx (rxxxiixxis) de fecha
tres de octubre de dos mil dieciséis, otorgada ante el Licenciado **********
Notario Publico nimerg *****¥*x*k (exxkiaixis) de la Ciudad de México, para lo
cual girese atento oficio al C. Director del Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio de la Ciudad de México ordenandole la cancelacion de la
inscripcion de la escritura mencionada realizada en el folio real numero
TR (i) correspondiente al inmueble que fue dado en garantia,
en la inteligencia de que subsiste la constitucién del régimen de propiedad en
condominio que se otorgd mediante la misma escritura, por no haber sido
materia de la Litis.
SEXTO. Girese atento oficio al Notario PUblico nimerg ##*¥x###sx (wasiaisr)
de la Ciudad de México, para que en su protocolo haga las anotaciones
correspondientes relacionadas con los actos juridicos que formalizé en las
escrlturas pl'Jb|IcaS numeros *hkkkkkkkk (**********) y kkkkkkkkkk (**********) y
fueron declarados nulos absolutamente.
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10. Juicio de amparo directo. Contra la sentencia indicada **********
sociedad andonima de capital variable -parte demandada- promovid
juicio de amparo directo, cuyo examen revela que hizo valer a titulo de

conceptos de violacién, en esencia, los argumentos siguientes:

Primero:

e La parte quejosa sefialo que la sentencia reclamada viol6 los derechos
de legalidad, seguridad juridica y debido proceso contenidos en los
articulos 1°, 14, 16 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como lo dispuesto por el numeral 73, fraccién X
del mismo ordenamiento, porque omitié estudiar -de forma oficiosa- vy,
consecuentemente, no decreté como improcedentes la accidon (nulidad
de un juicio concluido) y la via (ordinaria civil), en virtud de que a su
consideracién el juicio de nulidad contemplado en el Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad
de México- no es aplicable -ni supletoriamente- en materia mercantil
por ser de naturaleza federal y no contemplar dicha figura juridica en
forma expresa.

e Senald que la aplicacién del articulo 737-A del cédigo civil adjetivo de
esta entidad federativa para decretar nulo un juicio ejecutivo mercantil
es inconstitucional e inconvencional, en virtud de que estos
procedimientos no pueden ser declarados nulos con base en
disposiciones contempladas en una legislacion local y de una materia
diversa, ademas, el juicio de nulidad es un procedimiento autbnomo,
no un recurso o medio de impugnacion.

e Apoy6 sus argumentos en las consideraciones contenidas en la
contradiccion de criterios 106/2022 de la extinta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, la cual a su vez se apoyo del
criterio sostenido en la diversa contradiccién 275/2011 que dio lugar a
la jurisprudencia 2a./J. 158/2011 (9a.) respecto a la improcedencia de
la accién de nulidad de juicio concluido en materia laboral dicha figura
no esta prevista en la Ley Federal del Trabajo, donde se retomo lo
resuelto en la CT 26/2003-PL, en virtud de que la inexistencia de una
norma expresa que permita ejercer dicha accion, implica que fue
voluntad del legislador no establecer tal posibilidad.

SEPTIMO. Se condena g *****#xkx y sxkwiiiix gl nago de costas en primera
instancia.
OCTAVO. Notifiquese (...)
SEGUNDO. No se condena a la apelante al pago de las costas causadas en ambas
instancias.
TERCERO. Notifiquese.”
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Segundo:

La resolucién impugnada, transgredié la garantia de seguridad juridica
pues no esta debidamente fundada ni motivada, al no sefalar la norma
ni el precepto exacto, con los cuales declaré la nulidad de juicio
concluido y de las hipotecas constituidas, pues si bien invoco el articulo
737-A del codigo adjetivo civil para esta entidad federativa, no preciso
la fraccion aplicable.

Manifesté que en el supuesto de que la intencién de la autoridad
responsable haya sido aplicar la fraccién VII del articulo mencionado,
se declare inconstitucional, toda vez que infringe la seguridad juridica
de la inmutabilidad de la cosa juzgada absoluta, ya que ésta no admite
excepcion alguna, de lo contrario se impide tener un sistema juridico
con certeza de tener una sentencia definitiva que cause estado.

Sostuvo que la fraccidn de la norma impugnada le fue aplicada a pesar
de haber sido declarada inconstitucional parcialmente -en la accion de
inconstitucionalidad 11/2004 y su acumulada 12/2004-, la cual sélo no
alcanzé la mayoria calificada para ser expulsada del ordenamiento
civil, por la falta de dos votos derivado de la divergencia de los criterios
emitidos.

Afirmo que la redaccion del articulo que combate puede incitar a los
litigantes para nulificar juicios de forma dolosa y atrasar la conclusion o
ejecucion de este tipo de procedimientos, ademas que el precepto
también es contrario a las reglas de la légica por establecer como
causa de nulidad la colusion de las partes.

Consideré que la parte afectada tiene otras vias para defender sus
derechos, como la terceria excluyente de dominio o como tercero no
llamado a juicio.

Tercero:

Apunté que el acto reclamado se emitié en contravencién a lo dispuesto
por los articulos 737-D y 281 del codigo adjetivo civil de la Ciudad de
México, pues la autoridad determiné que no se debe demostrar la fecha
en que la persona promovente de la nulidad de juicio concluido tuvo
conocimiento de los motivos en que funddé su accion, lo cual es
contrario a la seguridad juridica toda vez que las partes tienen la carga
de la prueba para demostrar los hechos sobre los cuales edifican sus
pretensiones y dicho elemento temporal es un requisito esencial para
la procedencia de dicho proceso, cuestion que la enjuiciante, en el
presente asunto no manifestd de forma precisa y tampoco lo acredité
con los medios de prueba.
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Cuarto y Octavo.

Afirmo6 que el acto reclamado viold el articulo 81 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad
de México-, toda vez que la resolucion no es clara, precisa y
congruente, pues la autoridad responsable no analizé de forma
completa e integral las excepciones opuestas por la demandada ahora
quejosa, particularmente aquellas relacionadas con el titulo base de la
accion, la cual tuvo como fin acreditar que la actora no tenia un derecho
procesal -que le haya sido afectado- para pedir la nulidad de un juicio,
pues la enjuiciante edifica sus pretensiones sobre el hecho que se ha
impedido la escrituracion de un inmueble que se construyo sobre el lote
hipotecado el cual fue rematado, mismo que compré a través de un
contrato privado.

Sefalé que tampoco se analizaron las pruebas aportadas por las
partes, asi como que dio un valor excesivo a las ofertadas por la actora,
pues la responsable determiné que un contrato de compraventa
privado -como documento base de la accidon- tenia eficacia probatoria.

Indicé que la sala responsable omitié el estudio de su excepcion en
relaciéon con que el acuerdo de voluntades carecia de fecha cierta,
mientras que la escritura bajo la cual se constituy6d la hipoteca si
cumplia con tal requisito.

Quinto y Séptimo.

Indicd que la sala responsable, se basd en presunciones erroneas y
carentes de logica juridica, porque no corroboré que se acreditara una
presuncion grave que demostrara la supuesta colusion para simular un
acto juridico y asi decretar la nulidad de un juicio ejecutivo mercantil -
mismo que se llevoé a cabo conforme a las formalidades establecidas
en la ley- lo cual conllevo a la privacion del derecho de cobro sobre
otros bienes embargados que no son propiedad de la enjuiciante de la
“nulidad de juicio concluido”.

Lo anterior, lo apoy6 sobre la base que no podia decretarse la nulidad
conforme a los antecedentes narrados, ademas, aclaré que las quitas
que realizé la moral fueron para lograr el pago de la condena de
intereses y que, ante el incumplimiento del demandado, tuvo que
proceder al remate de los bienes embargados.

Sefald que contrario a lo declarado por la actora, la nulidad decretada
del juicio ejecutivo mercantil y la cancelacion de las hipotecas
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benefician al demandado, pues se premia la conducta morosa de un
deudor que se beneficidé de un préstamo de dinero.

Se transgredio la legalidad toda vez que la autoridad responsable
desconocié la fe publica del notario ante el que se celebrd el
reconocimiento de adeudo con garantia hipotecaria.

Que fue erréneo lo sostenido por la sala sobre la presuncion de que el
demandado en el juicio ejecutivo mercantil buscé gravar propiedades
para eludir el cumplimiento de sus obligaciones alimenticias que tenia
con sus acreedores alimentarios, sin embargo, la quejosa afirmé que
el enjuiciado actuo en defensa de sus derechos dentro del
procedimiento.

Sentencia impugnada. Del juicio de amparo conocidé el Tercer Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en donde por auto de

veintiuno de abril de dos mil veintitrés lo admitido a tramite en el

expediente D.C. ********** y previos tramites de ley, en sesion de treinta

de agosto de dos mil veintitrés el érgano colegiado referido pronuncio

sentencia en la que nego la proteccién de la justicia federal. En relacion

con el planteamiento de constitucionalidad el tribunal colegiado razono,

lo siguiente:

El tribunal colegiado, identific el problema juridico a resolver y lo acoto
a determinar si la accion de nulidad de juicio concluido prevista en el
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a
la Ciudad de México- puede o no intentarse respecto de un
procedimiento mercantil regido por el Cédigo de Comercio, asi como
verificar si la sentencia satisface o no los requisitos de fundamentacién
y motivacion.

Primero, determind innecesario remitir dicho asunto al Alto Tribunal
porque consideré que se encontraba legalmente facultado para
resolverlo, aunado a que las partes carecen de legitimacion para
solicitar la facultad de atraccion, ademas, a su juicio no advirtié que
fuera de interés y trascendencia.

Luego, el Tribunal Colegiado se pronuncio sobre la inconstitucionalidad
del articulo 737-A, fraccion VIl del codigo en comento y estudio los
conceptos de violacion de la quejosa que de forma toral consistieron
en los siguientes: que tal precepto transgrede la inmutabilidad de la
cosa juzgada absoluta; que el procedimiento jurisdiccional doloso,
puede ser combatido por otros medios de impugnacion; que se puede
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incitar a que los litigantes promuevan nulidades para retrasar la
conclusién o ejecucion de los asuntos jurisdiccionales; que es contrario
a las reglas de la logica al establecer como causa de nulidad la colusidn
de las partes; que en la accién de inconstitucionalidad 11/2004 y su
acumulada 12/2004, el Pleno de la Suprema Corte desestimo la
inconstitucionalidad del mandato porque no alcanzé la votacion
calificada, empero que tal situacion no es obstaculo para estudiarse
nuevamente; que impide tener un sistema juridico con seguridad y
certeza juridica.

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
desestimo6 esos planteamientos pues consideré que en la accion de
inconstitucionalidad 11/2004 y su acumulada 12/2004 el Tribunal Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, realizé un analisis sobre
la regularidad constitucional de la fraccion VII, del articulo 737 A del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a
la Ciudad de Meéxico-, en la que solamente declaré su invalidez
respecto a la parte que disponia “o del interés publico; o bien, para
defraudar la ley”, lo que dio lugar a la reforma de dicha porcion
normativa a fin de suprimirla.

Determiné que contrario a lo que reclamé la quejosa, el numeral
impugnado no contraviene el principio de seguridad juridica
contemplado en los articulos 14 y 16 constitucionales, toda vez que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ya ha fijado los alcances de
dicha garantia, en el sentido de que ésta brinda certeza juridica a los
gobernados el cual obliga a las autoridades a sujetar su actuar a lo
establecido en las leyes de manera fundada y motivada.

Advirti6 que el articulo impugnado establece la hipdtesis de
procedencia de la accidn de nulidad de juicio concluido, la cual consiste
en que cuando haya sentencia ejecutoriada o acto definitivo y exista
colusion u otra maniobra fraudulenta de las partes litigantes se puede
pedir la nulidad.

Desarrollé que la cosa juzgada es una institucion procesal que se
entiende como la inmutabilidad de lo resuelto en una sentencia firme,
sin que pueda modificarse por circunstancias posteriores, empero
dicha inmutabilidad se ve limitada de forma excepcional a través de la
accion de nulidad de juicio concluido, pues admite la posibilidad de una
revision o cambio.

La ejecutoria sefialada en los parrafos que anteceden, determind
improcedente declarar la invalidez en la integridad del articulo aludido
con base en que la consideracion que la inmutabilidad de la cosa
juzgada no es absoluta, pues negar a priori toda posibilidad de

10
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mutabilidad de la cosa juzgada, en aras de dar certeza juridica implica
excluir de un examen de equilibrio y proporcionalidad, un valor de orden
constitucionalidad como lo es la justicia, de la misma manera admitir
abierta e indiscriminadamente la mutabilidad de las sentencias diluyen
la seguridad juridica lograda con la consecucién de los juicios.

En ese sentido, el érgano jurisdiccional acogioé los razonamientos
realizados en dicha accién de inconstitucionalidad en relacion con que
la cosa juzgada encuentra su fundamento en el principio de seguridad
juridica y que por regla general se considera que la inmutabilidad de la
cosa juzgada es absoluta sin que pueda en ningun caso ceder frente a
otros derechos de corte constitucional como el de acceso efectivo a la
justicia; sin embargo, se admite que no existen derechos humanos
absolutos.

En esas condiciones no puede afirmarse que la inmutabilidad de la
cosa juzgada sea absoluta y negar toda posibilidad de mutabilidad de
la cosa juzgada en aras de la certeza juridica, implicaria excluir un
examen de equilibrio y proporcionalidad conforme a un valor de orden
constitucional como la justicia.

Es decir, la cosa juzgada es un principio esencial en que se funda la
seguridad juridica la cual debe respetarse con todas sus
consecuencias juridicas, empero, no puede ocurrir en aquellos casos
en que jurisdiccionalmente no existid un juicio en el que se hayan
cumplido las formalidades esenciales del procedimiento, por lo que
puede determinarse hasta qué punto admitir la mutacién de una
sentencia firme logra los beneficios perseguidos con esa accion.

En ese contexto, el legislador previoé que la posibilidad de que a través
de la accidon de mérito se anularan los juicios concluidos ante la
existencia de elementos contrarios a la buena fe procesal y que pueden
redundar en la distorsidn de la verdad de la averiguacion es el objetivo
ultimo, por lo tanto, la norma impugnada no contraviene los principios
de seguridad juridica y cosa juzgada sino que se respeta al otorgar un
accién a una persona que no participd en un juicio cuyos efectos le
perjudican, precisamente para dar seguridad y certeza juridica.

Por otro lado, en relacion con lo afirmado sobre que la parte puede
combatir cualquier acto doloso eficazmente a través de los medios de
impugnacion ordinarios o a través del juicio de amparo, indicé que no
es verosimil pues la norma tildada de inconstitucional no contempla el
dolo como razén para la procedencia de la nulidad de juicio concluido,
en consecuencia, el argumento es ineficaz pues no evidencia la
inconstitucional combatida.

11
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e Asimismo, calificé de ineficaz el argumento consistente en que el
precepto impugnado es contrario a las reglas de la l6gica al establecer
como causa de la nulidad la colusion de las partes litigantes, ya que si
la hubo, afirma que ninguna de ellas podra valerse de su ilicita
actuacion, pues tal aspecto quedo superado porque se concluyo que
cuando se menciona el actor que resiente el perjuicio, se refiere al
demandante en el juicio nuevo, es decir, a quien no participd en la
relacion procesal que se pretende impugnar.

e De igual forma, determiné que fue ineficaz el planteamiento de que el
tercero tiene diferentes medios procesales -como la terceria en el juicio
natural o como tercero interesado en el amparo indirecto- porque lo
hace depender del concepto de violacion en el que aleg6 la
inconstitucionalidad del articulo 737 A, fraccion VIlI, de la norma
procesal aludida.

e Finalmente, determind que no se actualizé la violacion directa a la
Constitucion que la quejosa alegd, pues la porcidn normativa que
combate no ha sido declarada inconstitucional por jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion; razén por la cual no procede
suplir la deficiencia de los conceptos de violacion, pues no se actualiza
el supuesto previsto en el articulo 79, fraccion |, de la Ley de Amparo.

12. Recurso de revisién. En desacuerdo con esa determinacion la quejosa
interpuso recurso de a través del cual hizo valer como agravios, los

argumentos siguientes:

Primero.

e Considera que el articulo 737-A fraccion VII del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad
de México- vulnera la inmutabilidad de la cosa juzgada por lo que es
inconstitucional en si mismo, asi como su aplicacion para nulificar un
procedimiento ejecutivo mercantil.

e EIl 6rgano jurisdiccional debi6 otorgar la proteccion federal porque la
nulidad de juicio concluido no lo contempla el Codigo de Comercio,
ademas, el juicio ejecutivo mercantil es de naturaleza federal, por lo
que no debid proceder la accidn ni la via, tampoco era aplicable dicho
ordenamiento local de forma supletoria al federal, porque una condicién
para que ésta opere es que no se introduzca en la ley suplida una figura
juridica que no fue expresamente regulada.

12
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e Ademas, el tribunal colegiado no fundd ni motivé debidamente por qué
no compartia la tesis aislada 1.120.C.114 C (10a.)®, por lo que solicita
que dicha contradiccion de tesis sea resuelta por este Alto Tribunal,
pues el cuerpo colegiado no desvirtué ninguno de los argumentos
emitidos en esa resolucién y confunde la forma en que se debe regir
un procedimiento de nulidad con el alcance para la aplicacién a otros
procesos de naturaleza federal.

¢ Invoca los argumentos utilizados en la contradiccion de tesis 275/2011
por la Segunda Sala del Alto Tribunal donde se determind que era
improcedente la nulidad de juicio concluido en materia laboral por no
estar previsto en la Ley Federal de Trabajo, por lo que, asevera que de
forma analoga dicha figura de nulidad, no debe proceder en juicios de
naturaleza mercantil por no ser voluntad del legislador para establecer
tal posibilidad.

Segundo.

e El tribunal colegiado, omitié estudiar si dicho precepto transgredia la
seguridad juridica y legalidad solo retomo los argumentos realizados
en la contradiccion de tesis 11/2004 y su acumulada 12/2004 donde se
combatio la constitucionalidad de la norma; sin embargo, no se abrogdé
por falta de la mayoria de votos.

e Lapropuesta de declarar la invalidez del articulo impugnado se sostuvo
en que la inmutabilidad de la cosa juzgada era absoluta que no admita
excepcion alguna porque transgredia el principio de seguridad y
certeza juridica, ademas se impediria tener un sistema de justicia con
certeza real al no tener un derecho firme constituido con la sentencia
definitiva que ha causado estado.

¢ Que esta figura no se funda sobre una ficcion sino sobre la necesidad
imperiosa de poner fin a las controversias a efecto de dar certidumbre
y estabilidad a los derechos del litigio, la cual encuentra su fundamento
en el articulo 17 constitucional, donde se encuentra el derecho de
acceso a la justicia el cual también tiene el alcance de garantizar la
ejecucion de las sentencias, en ese sentido, estima que la impugnacién
de la cosa juzgada es irracional pues debe estimarse absoluta al
constituir la expresién de la institucidn juridica de la preclusién al
apoyarse de la impugnabilidad.

e Arguye que el acto reclamado le causa perjuicio porque se dejo sin
efectos un juicio de mas de doce anos y que a la fecha no se ha podido

6 De rubro: “NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. ES IMPROCEDENTE DICHA
ACCION EN MATERIA MERCANTIL.”
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ejecutar lo cual fue decidido con un sistema de presunciones sin mediar
pruebas con valor pleno.

e Sefiala que la accion de nulidad de juicio concluido tiene la finalidad de
entrar al estudio de cuestiones no debatidas en juicio o que fueron
promovidas con dolo por alguna de las partes, o si se ofertaron pruebas
reconocidas o declaradas como falsas con posterioridad a la sentencia
entre otros aspectos, para lo cual sostiene que en el sistema juridico
existen jurisdicciones de diversas ordenes, tanto federales como
estatales, los cuales contemplan procedimientos para dotar de
herramientas las personas que consideren vulnerado su derecho de
audiencia y puedan combatir las actuaciones viciadas.

e Manifiesta que el articulo impugnado, regula los supuestos de
procedencia de la accion de juicio concluido y particularmente la
fraccion VII contempla que es procedente cuando exista colusion u otra
maniobra fraudulente de las partes litigantes en el juicio cuya nulidad
se pide en perjuicio del actor, fue materia de discusién en la accién de
inconstitucional 11/2004 y su acumulada 12/2004 |a cual no fue declara
inconstitucional porque no alcanzé la mayoria de votos, empero
considera que esto no impide que vuelva a analizarse el contenido del
articulo.

Tramite ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El diez de
octubre de dos mil veintitrés la entonces Ministra Presidenta de este Alto
Tribunal ordend formar y registrar el expediente relativo al amparo
directo en revision 6585/2023, lo admitio a tramite y turno al ex Ministro

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

Returno y avocamiento. Mediante oficio SGA/MFEN/734/2023 se
informd que en sesion privada del Tribunal Pleno que tuvo verificativo el
dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés se comunico el cambio de
adscripcion de la Ministra Loretta Ortiz Ahlf a la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn a partir del dia diecisiete
siguiente; por lo que se determino, entre otras cuestiones, que conserve
todos los asuntos radicados en esa Sala y asignados al entonces

Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
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Luego, en auto de siete de diciembre de dos mil veintitrés el Ministro
Presidente en turno de la extinta Primera Sala se avoco al conocimiento
del asunto, acordd su returno y ordend remitir los autos a la ponencia

correspondiente.

Al haber concluido las sesiones y funciones de las Salas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, el asunto se listd para que fuera resuelto

por el Pleno de este Tribunal.

. COMPETENCIA

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para conocer
del presente recurso de revision, en términos de lo dispuesto en los

articulos 107, fraccion I1X’, de la Constitucion Federal; 81, fraccion |18 de

" Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion,
con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran a los procedimientos
que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes:

(...)

IX. En materia de amparo directo procede el recurso de revision en contra de las
sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales,
establezcan la interpretacion directa de un precepto de esta Constitucion u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a
juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el asunto revista un interés
excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del
recurso se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin
poder comprender otras. En contra del auto que deseche el recurso no procedera
medio de impugnacion alguno;

(...)

8 Articulo 81. Procede el recurso de revision:

(...)
ll. En amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan sobre la
constitucionalidad de normas generales que establezcan la interpretacién directa de
un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a
juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el asunto revista un interés
excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del
recurso se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales sin
poder comprender otras.

(...)
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la Ley de Amparo; 16, fraccion IV®, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federaciéon, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el
veinte de diciembre de dos mil veinticuatro; asi como el Punto Segundo,
fraccion VI, inciso b), del Acuerdo General 2/2025 (12a.) de tres de
septiembre de dos mil veinticinco, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en el que se precisan los asuntos de su
competencia y los que se delegan a otros 6rganos jurisdiccionales

federales.
II. OPORTUNIDAD

La sentencia recurrida se notifico a la inconforme personalmente el doce
de septiembre de dos mil veintitrés; por tanto, surtié efectos el dia habil

siguiente, es decir, el trece del mes y ano referidos.

Por consiguiente, el plazo de diez dias establecido en el articulo 86 de
la Ley de Amparo'’® para la interposicion del recurso de revision
transcurrié del dieciocho al veintinueve de septiembre de dos mil

veintitrés.

9 Articulo 16.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera:

(...)

IV. Del recurso de revision en amparo directo, en contra de las sentencias que
resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales, establezcan la
interpretacion directa de un precepto de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos u omitan decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido
planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el
asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos
humanos. La materia del recurso se limitara a la decisidon de las cuestiones
propiamente constitucionales, sin poder comprender otras;

(...)

0 Articulo 86. El recurso de revision se interpondra en el plazo de diez dias por
conducto del 6rgano jurisdiccional que haya dictado la resolucion recurrida.

La interposicién del recurso por conducto de érgano diferente al sefalado en el
parrafo anterior no interrumpira el plazo de presentacion.
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En la inteligencia de que los dias catorce, quince, veintitrés (sabado) y
veinticuatro (domingo) del mes y anualidad indicados fueron dias
inhabiles conforme a los articulos 19 de la Ley de Amparo''; 75 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion'?; y de conformidad
con la CIRCULAR 12/2023 de ocho de marzo de dos mil veintitrés,

emitida por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal.

Ahora bien, si el recurso de revision se interpuso el veintiocho de
septiembre de dos mil veintitrés es inconcuso que se hizo valer

oportunamente.
lll. LEGITIMACION

Esta Primera Sala considera que ********** "en su caracter de apoderado
de ******xx gociedad anonima de capital variable, cuenta con
legitimacion para interponer el recurso de revision relativo, ya la
sociedad mercantil tiene el caracter de quejosa en el juicio de amparo

del cual deriva el medio de impugnacion materia de este expediente y

" Articulo 19. Son dias habiles para la promocién, substanciacion y resolucion de
los juicios de amparo todos los del afo, con excepcion de los sabados y domingos,
uno de enero, cinco de febrero, veintiuno de marzo, uno y cinco de mayo, catorce y
dieciséis de septiembre, doce de octubre, veinte de noviembre y veinticinco de
diciembre, asi como aquellos en que se suspendan las labores en el érgano
jurisdiccional ante el cual se tramite el juicio de amparo, o cuando no pueda
funcionar por causa de fuerza mayor.

2 Articulo 75. El Consejo de la Judicatura Federal tendra cada afio dos periodos
de sesiones. El primero comenzara el primer dia habil del mes de enero y
terminara el ultimo dia habil de la primera quincena del mes de julio, y el segundo
comenzara el primer dia habil del mes de agosto y terminara el ultimo dia habil de
la primera quincena del mes de diciembre.
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la citada persona fisica fue reconocida como apoderado de la

promovente del amparo.™

IV. ESTUDIO DE PROCEDENCIA DEL RECURSO

Para resolver en relacion con la procedencia del recurso de revision, es
necesario destacar que en el juicio de amparo directo ese medio de
impugnacién se encuentra regulado en los articulos 107, fraccién IX, de
la Constitucion Federal; 81, fraccion I, y 96 de la Ley de Amparo'; y 16,
fraccion |V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de diciembre de

dos mil veinticuatro.

Luego, de la interpretacion de dichos preceptos juridicos se advierte que
las resoluciones emitidas en juicios de amparo directo no admiten

recurso alguno salvo que se actualicen dos requisitos.

El primero se refiere a la existencia de un problema de

constitucionalidad que se presenta en la sentencia recurrida cuando:
a. Decida sobre la constitucionalidad de normas generales;

b. Establezca l|a interpretacion directa de un precepto de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o de los

3 Personalidad reconocida en auto dictado el veintiuno de abril de dos mil veintitrés
en el juicio de amparo directo ********** del indice del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito.

4 Articulo 96. Cuando se trate de revision de sentencias pronunciadas en materia
de amparo directo por tribunales colegiados de circuito, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn resolvera unicamente sobre la constitucionalidad de la norma
general impugnada, o sobre la interpretacion directa de un precepto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o de los derechos humanos
establecidos en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte.
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derechos fundamentales establecidos en los tratados

internacionales de los que el Estado Mexicano es parte; o,

c. Se omita dicho estudio cuando se hubiese planteado en la

demanda de amparo.

De la lectura a los incisos anteriores se advierte que las hipoétesis de
procedencia son alternativas, es decir, basta que se dé una u otra para

que, en principio, proceda el recurso de revision en amparo directo.

En relacién con este primer requisito, de acuerdo con el criterio del
Tribunal Pleno de la anterior integracion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion' se entiende que existe una cuestion propiamente
constitucional cuando se pretende la tutela del principio de supremacia
constitucional para la solucion de un caso concreto, lo que implica
desentrafiar el significado de alguna norma fundamental o de un
derecho humano reconocido en un tratado internacional ratificado por

Meéxico, empleando algun método interpretativo.

Asi, se entiende que existe o subsiste una cuestion de
constitucionalidad, en términos positivos, a partir del ejercicio
interpretativo de un elemento o norma constitucional para la resolucion

del caso; en sentido negativo, no existira una cuestion propiamente

15 Contradiccion de tesis 21/2011-PL resuelta en sesion de nueve de septiembre de
dos mil trece por mayoria de nueve votos, de la que derivo la jurisprudencia
P./J. 22/2014 (10a.), de rubro “CUESTION CONSTITUCIONAL. PARA EFECTOS
DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION EN AMPARO DIRECTO,
SE SURTE CUANDO SU MATERIA VERSA SOBRE LA COLISION ENTRE UNA
LEY SECUNDARIA Y UN TRATADO |INTERNACIONAL, O LA
INTERPRETACION DE UNA NORMA DE FUENTE CONVENCIONAL, Y SE
ADVIERTA PRIMA FACIE QUE EXISTE UN DERECHO HUMANO EN JUEGO.”,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 5, Tomo |,
abril de dos mil catorce, pagina 94. Décima Epoca. Registro digital 2006223.
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constitucional cuando se pretenda el examen de cuestiones juridicas
atinentes exclusivamente a determinar la debida aplicacion de una ley,
la interpretacidn del sentido de una norma secundaria, o, en su
caso, la determinacion de la regla de derecho que en el caso particular
debe aplicarse, pues tales aspectos constituyen cuestiones de

legalidad.

Ademas de la existencia de una cuestion constitucional, el recurso de
revision debe satisfacer un segundo requisito, a saber: que el asunto
revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos

humanos.

En relacion con el requisito de interés excepcional para efectos de la
procedencia del recurso sefalado se tiene que considerar que antes de
la reforma constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federacién
el once de marzo de dos mil veintiuno debia analizarse si los referidos
temas de constitucionalidad entrafaban la fijacion de un criterio de

importancia y trascendencia.

El once de marzo de dos mil veintiuno se reformd el articulo 107,

fraccion IX'®, constitucional y en ese precepto se establecido que el

6 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion,
con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran a los procedimientos
que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes:

(...)
IX. En materia de amparo directo procede el recurso de revision en contra de las
sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales,
establezcan la interpretacion directa de un precepto de esta Constitucion u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a
juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el asunto revista un interés
excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del
recurso se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin
poder comprender otras. En contra del auto que deseche el recurso no procedera
medio de impugnacién alguno;

[..]
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recurso de revision en amparo directo es procedente cuando a juicio de
este Alto Tribunal el asunto revista un interés excepcional en materia

constitucional o de derechos humanos.

De la exposicion de motivos respectiva se obtiene que dicha reforma
tuvo como propdsito apuntalar el rol de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion como 6rgano constitucional permitiendo que enfoque sus
energias unicamente en los asuntos mas relevantes para el orden

juridico nacional.

Es decir, se modifico el articulo 107, fraccién IX, constitucional a efecto
de darle mayor discrecionalidad para conocer del recurso de revision en
amparo directo, unicamente, cuando a su juicio el asunto revista un

interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos.

Por lo que se fortalecié la naturaleza excepcional del recurso de revision
tratandose de juicios de amparo directo, es decir, que por mandato
constitucional se reservd la posibilidad de recurrir a las sentencias
dictadas por un tribunal colegiado de circuito so6lo en los casos en que
subsista un genuino problema de constitucionalidad excluyendo la
posibilidad de revisar los problemas juridicos de mera legalidad en los

cuales los referidos 6rganos colegiados son terminales.

Al respecto, de conformidad con el Acuerdo General 3/2025 (12a.), del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de tres de
septiembre de dos mil veinticinco, que regula la procedencia y tramite
de los recursos de revision en amparo directo, cuyo Punto Cuarto
dispone que se considerara que un asunto reviste interés excepcional

en materia constitucional o de derechos humanos cuando:
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e El asunto plantee una problematica novedosa o que requiera un
analisis mas profundo por el Alto Tribunal, especialmente en torno
a la interpretacion de normas constitucionales o de derechos
humanos;

e El problema juridico involucre una violacién grave a los derechos
humanos;

e Si la sentencia del Tribunal colegiado hace una interpretacion
restrictiva de algun precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, o de derechos humanos; o,

e La sentencia recurrida contradiga o desconozca un criterio
sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
materia constitucional o de derechos humanos.

Puntualizado lo anterior, esta Suprema Corte advierte que en la
demanda de amparo ********** Sociedad Anénima de Capital Variable
cuestiono la regularidad constitucional del articulo 737 A del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de

Meéxico-.

Por su parte, el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, se pronunci6é sobre la constitucionalidad del articulo 737 A,
fraccion VIl del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal

-aplicable a la Ciudad de México-.

Al respecto, determind que el precepto no contraviene el principio de
seguridad juridica previsto en los articulos 14 y 16 constitucionales
porque la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha fijado los alcances
de esa garantia respecto de la cosa juzgada, pues si bien esta protege
la inmutabilidad de la sentencia, esa institucion procesal no es absoluta,
toda vez que la accion de nulidad de juicio concluido es un limite

excepcional en ciertos casos para admitir la posibilidad de revision o
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cambios, particularmente cuando exista colusién u otra maniobra

fraudulenta de las partes litigantes.

Es decir, explico que ante la existencia de elementos contrarios a la
buena fe procesal afectaria el objetivo que buscan los procesos
judiciales, esto es la verdad de los hechos, por esa razon la norma
impugnada no contraviene los principios de seguridad juridica y cosa
juzgada, pues otorga una accion a una persona que no participé en un
juicio cuyos efectos le perjudican, para dar seguridad y certeza juridica

de que ese juicio no haya sido fraudulento.

Esas consideraciones son controvertidas por la recurrente mediante sus
agravios por lo cual se considera que si se cumple el primer requisito
de procedencia, es decir, que subsiste una cuestion de
constitucionalidad en tanto que la recurrente cuestiona las
consideraciones del Tribunal Colegiado a través de las cuales dio
respuesta al concepto de violacion en el que se planted la
inconstitucionalidad del articulo 737 A, fraccion VI, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de
Meéxico- por disponer que la accion de nulidad de juicio concluido es
procedente en aquellos asuntos en los cuales se ha dictado sentencia
o auto definitivo que ha causado ejecutoria y se actualice la colusion u
otra maniobra fraudulenta de las partes litigantes en el juicio cuya

nulidad se pide en perjuicio del actor.

También se satisface el requisito de interés excepcional, pues la
cuestion de constitucionalidad daria lugar a un pronunciamiento
novedoso y relevante para el orden juridico nacional, toda vez que no
existe algun criterio obligatorio que aborde la regularidad constitucional

del articulo 737 A, fraccion VIl del Codigo de Procedimientos Civiles
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para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de México-
especificamente en lo concerniente a la procedencia de la accién de
nulidad de un juicio concluido cuando existe colusién u otra maniobra

fraudulenta de las partes litigantes.

No se soslaya que en la ya referida accidn de inconstitucionalidad
11/2004 y su acumulada 12/2004 se cuestion6 la validez de dos
porciones normativas del articulo 737 A, fraccion VII, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de
México-, a saber: “...o0 del interés publico; o bien, para defraudar la Ley’
y “Cuando existiere colusion u otra maniobra fraudulenta de las partes
litigantes, en el juicio cuya nulidad se pide, en perjuicio del actor...”; sin
embargo, soélo la primera alcanzé votacion calificada a favor de la
invalidez -lo que derivo en una reforma a ese precepto juridico publicada
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal -ahora Ciudad de México-,
mientras que la propuesta de invalidez de la segunda -que es el texto
materia de impugnacion en este recurso- no alcanzo votacion calificada
lo que llevo a la desestimacion de la accion en lo concerniente a esa
porcion normativa; de ahi que al no existir un criterio obligatorio es dable

el analisis de su regularidad constitucional.

Una segunda razén de interés excepcional deriva de que la sentencia
del Tribunal Colegiado podria contrariar la jurisprudencia P./J. 14/2025
(11a.) de rubro: “ACCION DE NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. ES
IMPROCEDENTE CUANDO LA LEGISLACION PROCESAL NO LA
PREVE, INCLUSIVE BAJO EL SUPUESTO DE PROCESO
FRAUDULENTO”' del Tribunal Pleno de la anterior integracion de la

1'7 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima
Epoca, Libro 52, Agosto de 2025, Tomo Il, Volumen 1, pagina 7, registro digital:
2030778.
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Suprema Corte de Justicia de la Nacién que derivé de la contradiccion
de criterios 393/2023, en la que determind que la accién de nulidad de
juicio concluido es improcedente cuando la legislaciéon procesal

aplicable no la prevé expresamente.

Sin que lo anterior suponga que el Tribunal Colegiado haya inobservado
un criterio obligatorio, pues al momento en que dicto su fallo, la referida
contradiccion de criterios no se habia resuelto y la jurisprudencia que
de ella derivd no se habia publicado, por lo que no le era obligatoria al

resolver el amparo directo **********,

V. ESTUDIO DE FONDO

En primer lugar, se aborda el examen del agravio primero en el que la
recurrente aduce que resulta inconstitucional la aplicacién supletoria del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la
Ciudad de México- al Codigo de Comercio para hacer procedente la
accion de nulidad de juicio concluido, pues el juicio ejecutivo mercantil
que se pretendid anular es de naturaleza federal y en él no se contempla
dicha accion; sin que sea dable acudir a la legislacion procesal local

porgue los juicios mercantiles no se rigen por normas civiles.

Ante todo es oportuno destacar que el agravio que se analiza, la
recurrente pretende cuestionar la seleccion de las normas aplicadas
tanto en el juicio de origen como por el Tribunal Colegiado, es decir, la
causa de pedir que se descubre radica en demostrar que el precepto
cuya inconstitucionalidad se reclama en realidad no debid ser aplicado,
pues la legislacion mercantil no prevé expresamente la accion de

nulidad de juicio concluido.
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En ese sentido, por tratarse de un presupuesto para el examen de la
regularidad constitucional es necesario resolver primero si la aplicacion
de la norma es correcta, pues la interpretacion realizada por las
autoridades jurisdiccionales de amparo es objeto de revision por parte
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion cuando, como en el caso,

constituye el presupuesto para el ejercicio de control constitucional.

Para dar respuesta al agravio de mérito es necesario tener en cuenta lo
resuelto en la Contradiccion de Tesis 393/2023'® por el Pleno de la

anterior integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En dicho precedente este Alto Tribunal fij6 como punto de contradiccion
si procede la accion de nulidad de juicio concluido cuando la

legislacion procesal respectiva no la prevea.

Para resolver ese problema juridico, el Pleno de la anterior integracion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién analizé la naturaleza y

alcance de la accion de nulidad, asi como de la cosa juzgada.

Respecto a la accion de nulidad retomo diversas consideraciones de la

Contradiccién de Tesis 239/2010', fallada por la extinta Primera Sala y

8 Se aprobd por mayoria de cinco votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Esquivel Mossa, Rios Farjat, Laynez Potisek y Pérez
Dayan separandose de algunas consideraciones contenidas en los parrafos 68, 69,
70 y 71, respecto de los apartados V y VI relativos, respectivamente, al estudio de
fondo y al criterio que debe prevalecer. Las sefioras Ministras y los sefiores
Ministros Gonzalez Alcantara Carranca, Ortiz Ahlf, Batres Guadarrama y Presidente
en funciones Pardo Rebolledo votaron en contra. La sefiora Ministra Rios Farjat
anuncio voto concurrente.

9 Resuelta el nueve de marzo de dos mil once por mayoria de cuatro votos de los
sefiores Ministros: José Ramén Cossio Diaz (ponente), Guillermo |. Ortiz
Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Votd en contra el sefior Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.
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la Contradiccién de Tesis 26/2003%° resuelta por la extinta Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de las cuales extrajo las

premisas siguientes:

e Los medios de defensa o recursos ordinarios son aquéllos que se
establecen en la ley por la cual se rige el procedimiento de donde
deriva el acto reclamado y que pueden interponerse en el curso
mismo del procedimiento dependiendo de la etapa procesal en la

que se encuentre.

e La diferencia entre los medios de defensa extraordinarios y los
ordinarios deriva del ordenamiento legal en que se encuentran
establecidos, por el momento procesal en que se pueden

interponer, por sus fines y efectos.

e La accion de nulidad de juicio concluido no es un medio de
defensa legal ordinario, sino que es juicio independiente y
autéonomo que tiene como finalidad nulificar las actuaciones
de un diverso juicio, cuando éste se haya tramitado en forma

fraudulenta.

e En ese sentido, se determind que dicha accion es un medio de
defensa extraordinario y autébnomo, pues del analisis de su
naturaleza y sus efectos se advirti6 que procede fuera del
procedimiento natural y se combaten circunstancias que no

pueden ser impugnadas dentro del procedimiento cuya nulidad se

20 Resuelta el veinticinco de abril del afio dos mil tres por unanimidad de cuatro
votos de los sefiores ministros: Genaro David Géngora Pimentel, Sergio Salvador
Aguirre Anguiano, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia y Presidente en funciones Juan Diaz
Romero. Ausente el Ministro José Vicente Aguinaco Aleman, por estar haciendo uso
de sus vacaciones. Fue ponente el ministro Juan Diaz Romero.
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pretende, con el objeto de anular la resolucién que ya adquiri6 el

caracter de cosa juzgada.

e La posibilidad de solicitar la nulidad de un juicio concluido por
simulacion de juicio y de origen fraudulento no estaba prevista en
el ordenamiento laboral, por dos razones, la primera porque la
norma laboral prevé la inmutabilidad de los laudos; y, segunda
porque no fue voluntad del legislador de establecer dicha
figura juridica, sino que se priorizé la cosa juzgada para dar

certeza y definitividad a los litigios.

e Se destac6 que ante la posible existencia de un acto o
procedimiento fraudulento la via de impugnacion para proteger los

derechos humanos era el juicio de amparo.

Con base en esas premisas, en la referida contradiccién de criterios
393/2023 el Pleno del Alto Tribunal concluyo, que derivado del caracter
excepcional de la accion de nulidad de juicio concluido es importante
verificar si tiene regulacién expresa que establezca los supuestos de
procedencia por respeto a los principios de legalidad, certeza y

seguridad juridica, asi como del debido proceso y acceso a la justicia.

Por otro lado, en relacion con la institucion juridica de cosa juzgada, el
Tribunal Pleno retomé lo resuelto por la extinta Primera Sala en el

amparo directo 5/2021;?! lo fallado por la otrora Segunda Sala en la

21 Resuelto el diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno por unanimidad de cinco
votos de la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, quien esta con el sentido, pero
con salvedad en las consideraciones y también se reservé su derecho a formular
voto concurrente, los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Jorge Mario
Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, se reservaron su derecho a
formular voto concurrente y la Ministra Presidenta Ana Margarita Rios Farjat
(Ponente).
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Contradiccion de Criterios 173/201222 para establecer que los aspectos
que deben concurrir para que se actualice su efecto directo debe existir
identidad en tres aspectos: la cosa u objeto de litigio; en las causas; v,
en las personas para evitar que se condene dos veces a alguien por la
misma razon o bien, impedir que se dicten sentencias contradictorias
por la inseguridad juridica que generaria; ademas, destaco que se trata
de la verdad legal que no puede ser controvertida desde ningun punto
de vista y en ninguna oportunidad, por tanto, su finalidad radica en
mantener la certeza y definitividad a las situaciones juridicas para evitar

que se replanteen indefinidamente.

Asimismo, el Tribunal Pleno recordd lo decidido en la accion de
inconstitucionalidad 11/2004 y su acumulada 12/2004%3, para establecer
que la cosa juzgada es una institucion juridica que protege y materializa
la seguridad y certeza juridica cuando se siguieron todas las
formalidades esenciales del procedimiento, es decir, que hubo
oportunidad de ser escuchado, ofrecer pruebas vy se siguidé ante
instancias judiciales; sin embargo, que ésta no podia invocarse cuando

el debido proceso no se respeto.

En la citada contradiccion de criterios 393/2023 el Tribunal Pleno
reconocié que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
resuelto casos en donde se reconoce que una actuaciéon fraudulenta
que transgrede el debido proceso actualiza la cosa juzgada aparente,

esto derivado de la actividad defectuosa en el juicio; sin embargo, se

22 Resuelto el doce de septiembre de dos mil doce por unanimidad de cuatro votos
de los sefiores Ministros: Luis Maria Aguilar Morales, Sergio Salvador Aguirre
Anguiano, José Fernando Franco Gonzalez Salas, y Presidente Sergio A. Valls
Hernandez. Ausente la Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos. Fue ponente el
Ministro Luis Maria Aguilar Morales.

23 Resuelta el veinticinco de septiembre de dos mil siete.
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destacd que el Tribunal internacional no ha definido cual es el medio
idéneo para rectificar ese procedimiento fraudulento, lo cual no
transgrede el acceso a la justicia porque tal derecho esta garantizado
por diversas instancias y medios de defensas como la nulidad de juicio
concluido o el amparo indirecto cuando no se contemple dicha accién

en la legislacion.

Al tenor de todas esas razones el Pleno de la anterior integracion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion concluyé que cuando la
legislacion procesal no prevea expresamente la accion de nulidad

de juicio concluido, ésta es improcedente.

En el caso, es de sefialar que en el Cédigo de Comercio no se prevé
expresamente la acciéon de nulidad de juicio concluido; tampoco
existe algun precepto que establezca alguna excepcion a la cosa
juzgada, por lo cual con apoyo en la conclusion alcanzada en la
contradiccion de criterios 393/2023 es posible inferir que ante la
inexistencia de norma expresa que permita ejercer dicha accion, implica

que ha sido voluntad del legislador no establecer tal posibilidad.

De manera que si en el Codigo de Comercio no se establece
expresamente la accion de nulidad de juicio concluido es dable concluir
que no se puede nulificar un procedimiento regido por la
legislacion mercantil, pues la materia mercantil tiene su regulacion
propia y completa en cuanto a tipos de juicios que pueden tramitarse,
por lo que no puede introducirse -ni aplicarse supletoriamente- una
figura juridica de la legislacién procesal local para declarar procedente

un proceso especifico creado para esa legislacion.

30



59.

60.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6585/2023

Al respecto, se debe destacar que la supletoriedad es una figura juridica
que implica la accion de solventar una deficiencia o mala regulacion de
una ley de caracter general con otra de caracter especifico, en la que
se encuentre regulada la institucion o figura a suplir; en este contexto

deben existir dos leyes: la ley a suplir y la ley supletoria.

Los presupuestos para que opere la supletoriedad, conforme a la
jurisprudencia 2a./J. 34/2013 (10a.)?* de la extinta Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion son los siguientes:

a) El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa
posibilidad, indicando la ley o normas que pueden aplicarse
supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que aplica,

total o parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamientos;

b) La ley a suplir no contemple la institucién o las cuestiones juridicas
que pretenden aplicarse supletoriamente o, aun estableciéndolas,

no las desarrolle o las regule deficientemente;

c) Esa omision o vacio legislativo haga necesaria la aplicacion
supletoria de normas para solucionar la controversia o el
problema juridico planteado, sin que sea valido atender a
cuestiones juridicas que el legislador no tuvo intencién de

establecer en la ley a suplir; y,

d) Las normas aplicables supletoriamente no contrarien el

ordenamiento legal a suplir, sino que sean congruentes con sus

24 pyblicada en la Décima Epoca en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 2, pagina 1065, registro digital: 2003161.
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principios y con las bases que rigen especificamente la institucion

de que se trate.

El primer presupuesto -inciso a)- se cumple, pues en el articulo 20. del
Cadigo de Comercio®®, se establece la supletoriedad del Cadigo Civil
Federal en el ambito sustantivo; ademas, en el ambito procesal en los
articulos 1054%¢ y 10632’ se establece la supletoriedad del Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles y cuando en éste no se regule
suficientemente la institucién cuya supletoriedad se requiera resulta

aplicable la legislacion procesal civil local.

En relacion con el segundo requisito -inciso b)- podria estimarse
satisfecho, pues como se ha dicho el Coédigo de Comercio no preve la
accion de nulidad de juicio concluido; sin embargo, no se cumple con el
tercer requisito -inciso ¢)- pues aun cuando se establece que la omisién
o vacio legislativo haga necesaria la aplicacion supletoria de normas
para solucionar la controversia o el problema juridico planteado, lo cierto
es que no resulta valido atender a cuestiones juridicas que el

legislador no tuvo intencién de establecer en la ley a suplir.

25 Articulo 20. A falta de disposiciones de este ordenamiento y las demas leyes
mercantiles, seran aplicables a los actos de comercio las del derecho comun
contenidas en el Cédigo Civil aplicable en materia federal.

26 Articulo 1054. En caso de no existir convenio de las partes sobre el
procedimiento ante tribunales en los términos de los anteriores articulos, salvo que
las leyes mercantiles establezcan un procedimiento especial o una supletoriedad
expresa, los juicios mercantiles se regiran por las disposiciones de este libro y, en
su defecto, se aplicara supletoriamente el Codigo Federal de Procedimientos Civiles
y en caso de que no regule suficientemente la institucion cuya supletoriedad se
requiera, la ley de procedimientos local respectiva.

27 Articulo 1063. Los juicios mercantiles se substanciaran de acuerdo a los
procedimientos aplicables conforme este Cdadigo, las leyes especiales en materia
de comercio y en su defecto por el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y en
ultimo término por el Cédigo de Procedimientos Civiles local.
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En otras palabras, una condicion basica para que opere la supletoriedad
es que no se introduzca en la ley suplida una figura juridica que no fue
prevista expresamente y que resulte contraria a normas de la ley

suplida.

Como ya se ha expresado, en el Cédigo de Comercio no se prevé
expresamente la procedencia de la accion de nulidad de juicio
concluido, tampoco se establece algun tipo de excepcion a la institucidon
de cosa juzgada ni algun remedio procesal para cuestionar la validez de
algun proceso mercantil, ni siquiera bajo la hipotesis de proceso
fraudulento; de ahi que no seria dable acudir a la legislacion procesal

para la procedencia de dicha accion.

Es verdad que en el articulo 8° Cédigo Civil Federal?® se establece una
regla general segun la cual, los actos ejecutados contra el tenor de las
leyes prohibitivas e imperativas seran nulos, excepto en los casos en
que la ley ordene lo contrario; tampoco se inadvierte que en los articulos

2180 al 21842° del propio ordenamiento se regula la simulacion de los

28 Articulo 80. Los actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de
interés publico seran nulos, excepto en los casos en que la ley ordene lo contrario.
29 Articulo 2180. Es simulado el acto en que las partes declaran o confiesan
falsamente lo que en realidad no ha pasado o no se ha convenido entre ellas.
Articulo 2181. La simulacién es absoluta cuando el acto simulado nada tiene de
real; es relativa cuando a un acto juridico se le da una falsa apariencia que oculta
su verdadero caracter.

Articulo 2182. La simulacion absoluta no produce efectos juridicos. Descubierto el
acto real que oculta la simulacién relativa, ese acto no sera nulo si no hay ley que
asi lo declare.

Articulo 2183. Pueden pedir la nulidad de los actos simulados, los terceros
perjudicados con la simulacién, o el Ministerio Publico cuando ésta se cometié en
transgresion de la ley o en perjuicio de la Hacienda Publica.

Articulo 2184. Luego que se anule un acto simulado, se restituira la cosa o derecho
a quien pertenezca, con sus frutos e intereses, si los hubiere; pero si la cosa o
derecho ha pasado a titulo oneroso a un tercero de buena fe, no habra lugar a la
restitucion.

También subsistiran los gravamenes impuestos a favor de tercero de buena fe.
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actos juridicos y la posibilidad de demandar su nulidad; sin embargo, tal
nulidad se refiere a la de actos juridicos y no a la de actos procesales ni
de juicios concluidos, por lo que ese derecho sustantivo de nulidad no
seria aplicable, maxime que el Tribunal Pleno en la ya referida
contradiccion de tesis 393/2023 fue contundente al establecer que la
accion de nulidad de juicio concluido no es procedente “ni aun bajo el
argumento de que el juicio concluido en materia deriva de una
simulacion de actos o es de un origen fraudulento, cuando esa figura no

esté contenida en la legislacion procesal’.

Ademas, la Primera Sala de la anterior integracion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn en las contradicciones de criterios 390/20113°,
140/2006%" y 376/2023%? se pronuncio sobre la posibilidad de aplicar
supletoriamente al Cédigo de Comercio, la legislacion procesal federal
o local segun correspondiera, concluyendo en tales precedentes que
unicamente es procedente en los casos en que, en una determinada
institucion creada por el legislador mercantil, exista una omision o
laguna, la que légicamente debe ser subsanada o llenada con las
disposiciones comunes que en ese terreno reglamente la misma
institucidon, pero de ninguna manera la supletoriedad puede tener los

alcances de incluir dentro de la codificacion mercantil instituciones

30 Resuelta el treinta de noviembre de dos mil once por mayoria de cuatro votos de
los Sefiores Ministros: Jorge Mario Pardo Rebolledo (ponente), Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, en contra del emitido por el Sefior Ministro José Ramén Cossio Diaz.
31 Resuelta el tres de octubre de dos mil siete por unanimidad de cinco votos de los
senores Ministros: José de Jesus Gudifio Pelayo, Sergio A. Valls Hernandez, Juan
N. Silva Meza (Ponente), Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, y Presidente
José Ramoén Cossio Diaz.

32 Resuelta el veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro por unanimidad de cinco
votos de los Sefores Ministros y las Sefioras Ministras: Loretta Ortiz Ahlf, Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, quien esta con el sentido, pero se aparta de los
parrafos cincuenta y nueve al sesenta y dos y parte del parrafo setenta y nueve,
Ana Margarita Rios Farjat, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Presidente Jorge Mario
Pardo Rebolledo (Ponente).

34



67.

68.

69.

70.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6585/2023

establecidas en el derecho comun, que deliberadamente hayan sido
eliminadas por el legislador en el Cddigo de Comercio o que

simplemente no se establezcan expresamente en su parte sustantiva.

Cabe senalar que los asuntos referidos tienen como denominador
comun que en ellos se analizaron figuras procesales —caducidad,
caucion por los bienes embargados y el avaluo de bienes en el
procedimiento de remate— previstas expresamente en el Cdédigo de
Comercio, por lo que la aplicacidn de la legislacion procesal supletoria
no era contraria a la regulacion de los juicios mercantiles, sino
complementaria y congruente con los principios de la legislacion
procesal mercantil, asi como, necesaria para hacer efectivos los
principios constitucionales de administracion de justicia pronta y de

seguridad juridica.

En ese orden, la supletoriedad en materia mercantil s6lo es aplicable
respecto de aquellas instituciones establecidas por el Cddigo de
Comercio, que por su deficiencia permitan ser complementadas, puesto
que como se ha evidenciado, el concepto de supletoriedad funciona
cubriendo lagunas o supliendo omisiones, sin que pueda llegar al
extremo de modificar o adicionar figuras diversas a las que sustentan la

institucién suplida.

En ese sentido, ni aun supletoriamente es procedente anular un
juicio ejecutivo mercantil a través de la accion de nulidad de juicio
concluido; de ahi que deba calificarse como fundado el agravio que

se examina.

En diverso aspecto, resulta innecesario analizar el segundo agravio en

el cual se cuestiona las razones por las que el Tribunal Colegiado a
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declarar constitucional el articulo 737 A, fraccién VII, del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -aplicable a la Ciudad de

Meéxico-.

Lo anterior, porque al haberse determinado que en el Cddigo de
Comercio no se regula la accién de nulidad de juicio concluido y que no
es dable acudir supletoriamente a la legislacion procesal civil como en
el caso el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
-aplicable a la Ciudad de México- a ningun fin practico llevaria el
examen de constitucionalidad, pues la consecuencia del
pronunciamiento contenido en este fallo sera que no se aplique el
precepto impugnado ya que regula los supuestos de procedencia de la

accion de nulidad de juicio concluido.

Sobre esas bases, se concluye que el estudio de constitucionalidad que
se solicita, con base en un analisis de mayor beneficio a la esfera
juridica del recurrente resulta innecesario analizarlo por las razones

dadas para la revocacion de la sentencia.
VI. DECISION

En las relatadas condiciones la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
concluye que debe revocarse la sentencia recurrida y devolver los
autos al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito
para que en aplicacién de la jurisprudencia P./J. 14/2025 (11a.) de rubro:
“ACCION DE NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. ES
IMPROCEDENTE CUANDO LA LEGISLACION PROCESAL NO LA
PREVE, INCLUSIVE BAJO EL SUPUESTO DE PROCESO
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FRAUDULENTO”3? considere que no es dable pedir la nulidad de un
juicio mercantil concluido y resuelva la litis constitucional conforme a

derecho corresponda.

Por lo expuesto y fundado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

resuelve:

PRIMERO. Se revoca la sentencia de amparo recurrida.

SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, para los efectos precisados en la parte

final de la presente ejecutoria.

Notifiquese; devuélvanse los autos a su lugar de origen y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

3'3 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima
Epoca, Libro 52, Agosto de 2025, Tomo II, Volumen 1, pagina 7, registro digital:
2030778.
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