AMPARO DIRECTO EN REVISION 4046/2025
PARTE QUEJOSA: **++ixs

PARTE TERCERA INTERESADA Y RECURRENTE:

kkkkkkkkkk Y kkkkkkkkkk

SRA. MINISTRA
PONENTE: MINISTRA LENIA BATRES GUADARRAMA

COTEJO
SECRETARIO: JULIO CESAR MEDELLIN CAZARES

SECRETARIAS AUXILIARES: CESIA KEREN SOYANO MARTINEZ
GUADALUPE MARIEL BONILLA DUMIT

SINTESIS

El presente asunto tiene su origen en un juicio ordinario mercantil promovido por
Frakaekk por conducto de su apoderado legal, en contra de ***es#iiss y sk
garante hipotecario, deudor solidario y fiador— con motivo del incumplimiento de un
contrato de apertura de crédito en cuenta corriente hasta por la cantidad de
**********.

El juez de primera instancia declar6 procedente la accion y condend a los
demandados al pago del adeudo principal, asi como a intereses ordinarios y
moratorios; no los condend al pago de gastos y costas. Ambas partes interpusieron
recurso de apelacion.

La Segunda Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz revoco
la sentencia apelada y determin6 que la actora no probd6 su accion, absolvié a los
demandados y conden¢ a la parte actora al pago de gastos y costas.

FrkwREt promovid amparo directo, al que se adhirié la parte demandada mediante
amparo adhesivo. El Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito
concedié el amparo principal y negd el adhesivo. Por ello, las partes terceras
interesadas, ***#FreERny e interpusieron recurso de revision y ampliacion de
agravios, los cuales fueron admitidos a tramite; a su vez, la quejosa promovid
revision adhesiva.
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PARTE QUEJOSA Y RECURRENTE ADHESIVA:
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PARTE TERCERA INTERESADA Y RECURRENTE
PRINCIPAL: *¥*#¥xirisn  sikkdionis

VISTO BUENO
SRA. MINISTRA

PONENTE: MINISTRA LENIA BATRES GUADARRAMA

COTEJO
SECRETARIO: JULIO CESAR MEDELLIN CAZARES

SECRETARIAS AUXILIARES: CESIA KEREN SOYANO MARTINEZ
GUADALUPE MARIEL BONILLA DUMIT

Ciudad de México. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), en sesion
correspondiente al *****, emite la siguiente:

SENTENCIA

Que resuelve el amparo directo en revision 4046/2025, interpuesto en contra de
la sentencia de quince de mayo de dos mil veinticinco, dictada por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, en el juicio de amparo
directo **********.

El problema juridico que debe resolver esta SCJN consiste en determinar si resulta
procedente el recurso de revision.

ANTECEDENTES

. Contrato de crédito. El cinco de marzo de dos mil quince, **********celebrd
contrato de apertura de crédito en cuenta corriente con ********** y con el sefor
Frkiks*_en su caracter de garante hipotecario, deudor solidario y fiador—,
dentro de la escritura publica numero ********** otorgada ante la fe del notario
publico numero ********** de |a ciudad de Veracruz. El objeto de dicho contrato es
el otorgamiento de un crédito en cuenta corriente hasta por la cantidad de

kkkkkkkkkk

. Cambio de denominacion. ********** cambio de denominacién a ********** | o que
quedo protocolizado en escritura publica ********** ' otorgada ante la fe del notario
publico numero ********** de |a Ciudad de **********

. Juicio ordinario mercantil ********** E| nueve de mayo de dos mil diecisiete,
Tk por conducto de su apoderado legal ********** demandd de ****FxeE*
(acreditada, garante hipotecario y prendario) y ********** (garante hipotecario,
obligado solidario y fiador), en términos del contrato de apertura de crédito en
cuenta corriente, las siguientes prestaciones:

e El pago de la cantidad de ********** 'nor concepto de suerte principal. Monto
otorgado en el contrato de crédito de cuenta corriente (documento base de
la accion).
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e El pago de intereses ordinarios y moratorios generados y que se sigan
generando hasta la total liquidacion del adeudo, en los términos pactados
en el contrato base de la accion.

e El pago del impuesto al valor agregado (IVA) sobre los intereses normales
y moratorios generados y que se sigan generando hasta la total liquidacion
del adeudo.

e El pago de gastos y costas.

. El diecisiete de mayo de dos mil diecisiete, el Juzgado Sexto de Primera Instancia

del Distrito Judicial de Veracruz admitié a tramite la demanda.

. El veintidos de junio de dos mil diecisiete, ********** en su caracter de presidente

del Consejo de Administracion de ********** contest6é la demanda y expuso como
excepciones la oscuridad de la demanda, ausencia de interés juridico, preclusion
de la accion y falta de legitimacion activa en la causa.

. En esa misma fecha, ********** por derecho propio, contesté la demanda e hizo

valer las excepciones y defensas de improcedencia de la via, falta de notificacién
a la parte acreditada para restringir y denunciar el contrato, falta de personalidad,
falta del cumplimiento del plazo (considerando que el contrato base de la accién
tenia una vigencia de treinta meses), improcedencia de la accion, asi como falta
de la accion y derecho para reclamar el pago de costas.

. El veintitrés de enero de dos mil dieciocho, ********** por su propio derecho y en

representacion de ********** ‘interpuso sendos recursos de apelacién preventiva en
contra del acuerdo de siete de diciembre de dos mil diecisiete, en el que,
sustancialmente, hizo valer su inconformidad en la valoracién de pruebas
ofrecidas.

. Sentencia. El veintisiete de abril de dos mil veintitrés, el juzgado del conocimiento

resolvio que la parte actora probd su accion y la parte demandada no acredité sus
excepciones; condend a los demandados al pago de la suerte principal; asi como
al pago de intereses ordinarios y moratorios generados y que se sigan generando
hasta la total liquidacién del adeudo. Concedié a la parte demandada un término
de cinco dias, contados a partir del siguiente en el que causa estado la sentencia,
para su cumplimiento. No condené al pago de gastos y costas.

. Recurso de apelacion, toca ********** E| ocho de mayo de dos mil veintitrés,

Frwkiksx - por derecho propio y en su caracter de presidente del Consejo de
Administracion de la codemandada **********  interpuso sendos recursos de
apelacion. El doce de mayo siguiente, amplié los agravios.

Por escrito de quince de mayo de dos mil veintitrés, ********** 'nor conducto de su
apoderado legal ********** ‘también interpuso recurso de apelacion.

Mediante promocion de treinta de mayo de dos mil veintitrés, la parte actora se
adhirié a los recursos de apelacion.

Sentencia. El once de septiembre de dos mil veintitrés, la Segunda Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz resolvié conjuntamente los
recursos de apelacion preventiva; los tres recursos de apelacion interpuestos por
los demandados y la parte actora, asi como la apelacion adhesiva, también
presentada por la parte actora.
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13. La Segunda Sala determiné revocar la
sentencia apelada; declar6 infundada Ila
apelacion preventiva; absolvio a las partes
demandadas de las prestaciones reclamadas, y
condend a la parte actora al pago de gastos y
costas, al considerar que:

Son infundados los agravios de la apelacion preventiva en torno a la
valoracion de pruebas, porque la parte recurrente no precisé la
trascendencia de la supuesta violacion procesal, ni acreditdé que los
argumentos expuestos pudieran modificar el sentido del fallo.

El Juez de primera instancia llevé un analisis incorrecto de la accion, pues
si bien la estudid como derivada del vencimiento anticipado del contrato
base, omiti6 advertir la falta de actualizacion de los requisitos de
procedibilidad correspondientes, en particular, la necesidad de que la parte
actora precisara en su demanda la fecha exacta en que se actualiz6 el
incumplimiento, aspecto que debid ser examinado de oficio.

La parte actora intentd su accidn con anterioridad a la fecha de vencimiento
de la obligacion consignada en el documento base, por lo que la misma
resulta improcedente, al no haber surgido aun el derecho para exigir el
cumplimiento al acreditado; circunstancia que no se modifica por el hecho
de que el vencimiento ocurra durante la substanciacion del juicio.

Amparo directo ********** E| veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés,
Frksnkzerr - por conducto de su apoderado legal **********  promovi0d juicio de
amparo directo. Sefaldé como acto reclamado la resolucion de once de
septiembre de dos mil veintitrés y como autoridad responsable a la Segunda
Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Veracruz; en esencia,
manifesté que se vulnera en su perjuicio los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM), a partir de los siguientes
conceptos de violacion:

Primero. Violacion de los articulos 1077; 1336; ultimo parrafo del 1344, y
1345 bis 1 del Cédigo de Comercio (CC), ya que la Sala de apelacion no
fundd ni motivo el estudio oficioso sobre la fecha en que los demandados
incumplieron con sus obligaciones de pago, requisito necesario para la
procedencia de la accion. Lo anterior, porque en la sentencia de primera
instancia se establecieron los hechos, pruebas y razones por los que
declaré el vencimiento anticipado del plazo, sobre lo cual, los apelantes no
formularon agravios.

Segundo. Violacion del articulo 1077, fraccion 1ll, del CC, porque la Sala
responsable declard inoperante la apelacion adhesiva al considerar que los
argumentos planteados no eran trascendentes y que, en todo caso, debid
interponerse la apelacion principal para aquellos argumentos que
contravienen la sentencia. Lo que refleja falta de congruencia vy
exhaustividad por parte de la autoridad responsable.

Tercero. Violacion por inexacta aplicacion de los articulos 1077, 1325, 1327,
1336 y 1344 del CC; asi como de los principios de equilibrio procesal y
seguridad juridica, ya que la autoridad responsable excedi6 el analisis de
los agravios expresamente formulados por la apelante. Sefala que la Sala,
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de manera oficiosa, examind la fecha de incumplimiento de la obligacién de
pago para justificar la procedencia de la accion, pese a que el juzgado de
origen ya habia determinado que la clausula sexta del contrato base de la
accion se desprendia una fecha cierta de cumplimiento —el mes quince de
la vigencia—, lo que sustentd la procedencia de la accion. Sostiene que
dicha determinacion, al no haber sido impugnada por el apelante, quedo
consentida y no debio ser materia de analisis oficioso.

Cuarto. Violacion de los articulos 1077, 1327, 1328 y 1329 del CC, porque
no se reconoce la segunda clausula del documento base de la accion, en la
que se establece la factibilidad del cobro anticipado.

Quinto. Violacién de los articulos 1077 y 1327 del CC, ya que la sentencia
impugnada es contradictoria y carece de debida motivacion al declarar
improcedente el cobro anticipado del crédito. Argumenta que,
independientemente de si el vencimiento se establecié en el mes quince o
al concluir el plazo de treinta meses, los demandados no han cubierto el
capital dispuesto, pese a estar obligados conforme al contrato y al articulo
300 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito. Asimismo,
sefala que la accion de cobro es valida, ya que durante el tramite del juicio
ocurrio el vencimiento total del plazo pactado, circunstancia que debio ser
considerada por la autoridad responsable para resolver de manera definitiva
la controversia, en lugar de desestimar el recurso de apelacion.

Sexto. Violacion del articulo 1327 del CC, pues la Segunda de apelacién
analizé agravios de los demandados que no formaron parte de la litis de
origen, como lo es la legitimacion de la parte actora.

Séptimo. Violaciéon de los articulos 1077, 1327 y 1344 del CC, porque la
Segunda responsable estudié un agravio presentado en ampliacion, el cual
se relaciona con un acuerdo que ya habia causado estado. Debido a que,
si bien dicho agravio fue desestimado, atenta contra las reglas de
substanciacion de la apelacidn y la seguridad juridica, pues no se puede
hacer valer un recurso en contra de otro recurso ya resuelto.

Octavo. Violacién del articulo 1084 del CC, ya que la Sala de apelacién
condend a la parte quejosa al pago de gastos y costas omitiendo motivar
dicha condena.

Noveno. Violaciéon del articulo 1084 del CC por la falta de motivacién del
considerando séptimo. La parte quejosa sostiene que la Sala responsable
debiod ponderar si el agravio relativo a la absolucién de costas era fundado,
pero inoperante, y no insuficiente.

Amparo adhesivo. El diez de noviembre de dos mil veintitrés, **********

presento, por su propio derecho y en caracter de representante legal de **********,
amparo adhesivo, en el que, sustancialmente, sefiala que:

La Segunda Sala no actué de manera oficiosa, sino en apego alaleyyala
jurisprudencia que le es obligatoria, y que le impone la obligacion del estudio
de los presupuestos procesales, al no existir el reenvio en la materia. Por
ello, la autoridad responsable contaba con la facultad para reasumir
competencia y actuar con plena jurisdiccion para resolver.
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o Al resultar fundados los agravios de la
apelacién principal, resultaban falsas las
premisas de la apelacion adhesiva, por lo que
su calificacién como inoperantes esta fundada y
motivada.

Asimismo, hace valer distintos argumentos que contravienen los
mencionados por la parte quejosa, en los que sostiene que la sentencia
impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada.

16. Sentencia de amparo. En sesion de quince de mayo de dos mil veinticinco, el

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito concedio el
amparo a ********** para efectos de que se dejara insubsistente la resolucion
impugnada, y emita otra en la que, tomando en cuenta los lineamientos del fallo,
declarara insuficientes los agravios del apelante. Lo anterior, con base en las
siguientes consideraciones:

Determind que la autoridad responsable vulneré los principios de
congruencia y de estricto derecho, al resolver la apelacién con argumentos
que excedieron la litis planteada, pues introdujo razonamientos que los
apelantes no hicieron valer en sus agravios.

Advirtié que los motivos que la sala consideré fundados y suficientes para
revocar la sentencia de primera instancia no combatian de forma especifica
todos los razonamientos en los cuales el juez de origen sustenté su
conclusion relativa a que la parte actora ejercitd la accion de vencimiento
anticipado. En particular, sefalé que, aunque la parte actora no preciso la
fecha exacta en que la parte demandada incurrié en incumplimiento, ello
obedecia a que el pago del crédito no se pactdé en mensualidades. Sin
embargo, si manifestdé que la parte demanda dispuso de la totalidad del
crédito, y que habia transcurrido el mes quince, fecha pactada en el contrato
para el pago de la suerte principal.

Finalmente, el tribunal colegiado precisé que, si bien la ley no exige que los
agravios se expongan como silogismos juridicos perfectos, al tratarse de
una materia de estricto derecho corresponde al apelante cumplir con la
carga minima: identificar la parte de la sentencia que impugna y exponer, al
menos de manera basica, los hechos o razones que sustenten su
inconformidad, a fin de configurar una causa minima de pedir. En el caso
concreto, el apelante no cumplié con dicha carga, por lo que la Sala debié
calificar los agravios como inoperantes por genéricos, insuficientes, o
ineficaces, al no guardar relacion con lo efectivamente resuelto en la
sentencia de primera instancia.

17. Recurso de revision. El dieciséis y diecisiete de junio de dos mi veinticinco,
Frkiaksexk por propio derecho y en su caracter de apoderado legal de **********/
presentd en la Oficialia de Partes del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Séptimo Circuito, recurso de revision y ampliacién en contra de la sentencia de
quince de mayo de dos mil veinticinco. Sustancialmente, hizo valer lo siguiente:

Sefala que los jueces deben realizar el control de constitucionalidad y
convencionalidad de oficio, conforme la jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.),
de rubro “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD
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EX OFFICIO. METODOLOGIA PARA REALIZARLO”." Por ello, deben
analizar el contenido de los documentos base de la accion y determinar si
existe un desequilibrio excesivo en las prestaciones: intereses
desproporcionados, renuncia de derechos fundamentales, imposicién de
penas exageradas. Lo anterior, para de ser el caso, se inapliquen las
clausulas abusivas, aun y cuando no exista peticion expresa.

Primer agravio. La concesion del amparo contraviene la obligacion que tenia
el tribunal de alzada de estudiar los elementos de la accidn, aun y cuando
éstos no hayan sido impugnados. Por ello, se violan en su perjuicio los
derechos de justicia completa, o que conlleva a que se permita que se
apliquen clausulas abusivas.

Sostiene que la sentencia que se impugna valida la omision del juez de origen
de analizar el contrato base de la accion, que contiene clausulas abusivas,
las cuales generan desproporcidn entre las partes, y permiten la explotacion
del hombre por el hombre.

Sefala que la proteccion del amparo constituye una regresion, pues se
desaparece un derecho que la sentencia de apelacion le habia reconocido.
Ademas, el juez de origen omitié el estudio exhaustivo de los elementos
constitutivos de la accion, violando en su perjuicio el derecho a la seguridad
juridica.

Segundo agravio. Menciona que el tribunal colegiado parte del falso supuesto
de que el juzgado de origen ya habia analizado de manera adecuada los
elementos constitutivos de la accion.

Tercer agravio. Los magistrados omitieron la aplicacién obligatoria de las
jurisprudencias siguientes:

Jurisprudencia |. 60. C. J/2025, de rubro “ACCION. ESTUDIO OFICIOSO DE
LA” .2

Jurisprudencia 1.70.A. J/41, de rubro “AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA
ESTA GARANTIA” 3

Jurisprudencia 2a./J. 192/2007, de rubro “ACCESO A LA IMPARTICION DE
JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS
QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA
OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES” 4

Jurisprudencia I.40.A. J/43, de rubro “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE
TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y
COMUNICAR LA DECISION”.5

Jurisprudencia [.60.C. J/42, de rubro “SENTENCIAS, PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA DE LAS” 8

' Jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.). Undécima Epoca. Primera Sala. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 14, junio de 2022, Tomo V, p. 4076. Reg. dig. 2024830.

2 Jurisprudencia 1.60.C. J/25. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XlI, diciembre de 2000, p.1137. Reg. dig. 190846.

3 Jurisprudencia I.70.A. J/41. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XXVIII, agosto de 2008, p. 799. Reg. dig. 169143.

4 Jurisprudencia 2a./J. 192/2007. Novena Epoca. Segunda Sala. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXVI, octubre de 2007, p. 209. Reg. dig. 171257.

5 Jurisprudencia 1.40.A. J/43. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XXIII, mayo de 2006, p. 1531. Reg. dig 175082.

6 Jurisprudencia 1.60.C. J/42. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XVII, mayo de 2003, p. 1167. Reg. dig. 184268.
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Jurisprudencia VI.30.A. J/2 (10a.), de rubro

“‘PRINCIPIO PRO HOMINE Y CONTROL DE

CONVENCIONALIDAD. SU APLICACION NO

IMPLICA EL DESCONOCIMIENTO DE LOS

PRESUPUESTOS FORMALES Y

MATERIALES DE  ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA DE LAS ACCIONES”.”

Tesis 1a. CCVIII/2018 (10a.), de rubro “IMPARCIALIDAD JUDICIAL. SU
CONTENIDO, DIMENSIONES Y PRUEBA”.2

Jurisprudencia lll.40.(lll Regién) 11 K (10a.), de rubro “JURISPRUDENCIA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. LA
OBLIGATORIEDAD DE LA EMITIDA ANTES DE LAS REFORMAS A LOS
ARTICULOS 10. Y 103, DE DIEZ Y SEIS DE JUNIO DE DOS MIL ONCE, EN
RELACION CON EL 133, TODOS DE LA CONSTITUCION FEDERAL, SE
SUJETA A QUE AQUELLA SEA ACORDE CON LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS HUMANOS RECONOCIDOS POR LA CARTA MAGNA Y LOS
TRATADOS INTERNACIONALES DE LOS QUE EL ESTADO MEXICANO
SEA PARTE (INAPLICABILIDAD DE LA TESIS 2a./J. 108/2010)”.°

Jurisprudencia VI.20.C. J/27 (10a.), de rubro “DEMANDA EN EL JUICIO
CIVIL. SU ADMISION NO IMPIDE QUE EL JUZGADOR ANALICE LA
SATISFACCION DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES AL DICTAR
SENTENCIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLAY"."®

Jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.), de rubro “CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD 'Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
METODOLOGIA PARA REALIZARLO”.!

18. El diecisiete de junio del mismo afo, la parte recurrente amplié los agravios de su
recurso de revision, en el que, sustancialmente, sefialé que:

e La revocacion de la sentencia de apelacion en el juicio de amparo es
regresiva porque se viola en su perjuicio el derecho a una justicia completa,
debido a que el juzgador primario omitié realizar el estudio de la accion y
todos sus elementos, en particular, el vencimiento anticipado de la accion.

e La falta de aplicacién del derecho a la justicia completa e imparcial violenta
su derecho humano a la propiedad.

e No es necesaria la peticion del interesado para que el juzgador deba
analizar el desequilibrio excesivo de las prestaciones: intereses
desproporcionados, renuncia a derechos fundamentales, imposicion de
penas exageradas. Por lo que debe actuar en favor de la parte mas
vulnerable y declarar inaplicables las clausulas abusivas. Es decir, el
juzgador debio analizar que el contrato base de la accién no violara los
derechos de equidad y acceso a la justicia.

e La sentencia impugnada se apoya en actos jurisdiccionales que violentan
normas internacionales obligatorias.

7 Jurisprudencia VI.30.A. J/2 (10a.). Décima Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 2, p. 1241. Reg. dig. 2002861.

8 Tesis aislada 1a. CCVIII/2018 (10a.). Décima Epoca. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 61, diciembre
de 2018, Tomo [, p. 322. Reg. dig. 2018672.

% Tesis aislada Ill.40.(Ill Regién) 11 K (10a.). Décima Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XVI, enero de 2013, Tomo 3, p. 2089. Reg. dig. 2002561.

10 Jurisprudencia VI.20.C. J/27 (10a.). Décima Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 49, diciembre de 2017, Tomo IV, p.1743. Reg. dig. 2015778.

" Jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.). Undécima Epoca. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 14, junio
de 2022, Tomo V, p. 4076. Reg. dig. 2024830.
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e El tribunal de segunda instancia tenia facultad para reasumir jurisdiccion y
estudiar de oficio los presupuestos procesales. Aunado a que, en atencién
a la causa de pedir, se posibilita al tribunal el mejor entendimiento de sus
pretensiones.

Tramite. El uno de julio de dos mil veinticinco, la entonces Presidencia de esta
SCJN admitié el presente recurso de revision, que registré con el expediente
4046/2025. Reservo su turno para que la nueva integracién de la SCJN
determinara lo conducente, e instruyo su resguardo a la mesa respectiva de tramite
de la Subsecretaria General de Acuerdos. En el mismo acuerdo, tuvo por
presentada, en tiempo y forma, la ampliacién de agravios que formulé la parte
recurrente.

Revision adhesiva. El uno de agosto de dos mil veinticinco, la entonces
Presidencia de la SCJN admitié el recurso de revision adhesiva interpuesto por la
parte quejosa.

Nueva integracién de la SCJN. El uno de septiembre de dos mil veinticinco, las
Ministras y Ministros integrantes de la actual SCJN rindieron protesta ante el
Senado de la Republica.

Acuerdo de turno. El dos de septiembre de dos mil veinticinco, la Presidencia de
la SCJUN turné el expediente 4046/2025 a la ponencia de la Ministra Lenia Batres
Guadarrama para su estudio y elaboraciéon del proyecto de sentencia
correspondiente.

Recurso de reclamacion. El doce de noviembre de dos mil veinticinco, el Pleno
de la SCJN declaro infundado el recurso de reclamacion interpuesto por la parte
quejosa, registrado ante la SCJN con el expediente 400/2025,"? y confirmo el
acuerdo de admision del recurso de revisidn que se resuelve, al considerar que
ese acuerdo constituye un proveido de tramite derivado de un examen preliminar;
no es definitivo ni causa estado, y queda sujeto al analisis posterior de posibles
motivos de improcedencia una vez revisadas las constancias del recurso de
revision.

Publicacion del proyecto. De conformidad con el articulo 18 del Reglamento de
Sesiones de la SCJUN y de Integracion de las Listas de Asuntos con Proyecto de
Resolucién, el proyecto de sentencia se hizo publico con la misma anticipacion
prevista para la publicacion de las listas de los asuntos.

. COMPETENCIA

Este Pleno de la SCJN es competente para conocer de este recurso de revision
en términos de lo dispuesto en los articulos 107, fraccion 1X, de la CPEUM;3 81,

12 Resuelto por mayoria de ocho votos de las personas Ministros Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres
Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz. La sefiora Ministra Herrerias Guerra
voto en contra y anuncio voto particular.

'3 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion, con excepcién de aquellas en
materia electoral, se sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las bases
siguientes:

IX. En materia de amparo directo procede el recurso de revisién en contra de las sentencias que resuelvan sobre la
constitucionalidad de normas generales, establezcan la interpretacion directa de un precepto de esta Constitucion u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién el asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso
se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin poder comprender otras. En contra del auto
que deseche el recurso no procedera medio de impugnacion alguno;
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fraccion 1l, y 96 de la Ley de Amparo;'* 16,
fraccion IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion (LOPJF);'® y el Punto
Segundo, fraccién VIII, inciso b, del Acuerdo
General Plenario 2/2025 de tres de septiembre
de dos mil veinticinco.'®

Il. OPORTUNIDAD

Como se advierte de la lectura de las constancias, la sentencia del tribunal
colegiado fue notificada a la parte tercera interesada, recurrente principal,
mediante lista el dos de junio de dos mil veinticinco,'” por lo que dicha
notificacion surtié efectos el tres de junio del mismo ano, en términos del articulo
31, fraccion | de la Ley de Amparo.'®

Por lo cual, el plazo de diez dias establecido en el articulo 86 de la Ley de Amparo
para la interposicion del recurso de revision transcurrio del cuatro al diecisiete de
junio de dos mil veinticinco, descontandose los dias siete, ocho, catorce y
quince del mismo mes y ano; por tratarse de dias inhabiles, conforme a los
articulos 19 de la Ley de Amparo'® y 143 de la LOPJF vigente en ese momento.?°

Por lo tanto, si el recurso de revision se presentd el dieciséis de junio de dos mil
veinticinco y la ampliacion de éste el diecisiete del mismo mes y afio, se concluye
que se interpuso de forma oportuna.

Por otra parte, el acuerdo de uno de julio de dos mil veinticinco, mediante el cual
la entonces Presidencia de la SCJN admitié el recurso de revisidn, se notificd por
lista de quince del mismo mes y afio, y surtioé efectos el uno de agosto de ese afio.

4 Articulo 81. Procede el recurso de revision:

Il. En amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales que
establezcan la interpretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién el asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso
se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales sin poder comprender otras.

Articulo 96. Cuando se trate de revision de sentencias pronunciadas en materia de amparo directo por tribunales colegiados
de circuito, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién resolvera tnicamente sobre la constitucionalidad de la norma general
impugnada, o sobre la interpretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o
de los derechos humanos establecidos en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte.

'S Articulo 16. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera:

IV. Del recurso de revisién en amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de
normas generales, establezcan la interpretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos u omitan decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion el asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos.
La materia del recurso se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin poder comprender otras;

6 SEGUNDO. Competencia reservada del Pleno de la SCIN. La SCJN conservara para su resolucion ...

VIII. Los amparos en revision:

b) Substanciados en la via directa, en los que el Tribunal Colegiado resuelva sobre la constitucionalidad de normas
generales, establezcan la interpretacion directa de un precepto de la Constitucién u omitan decidir sobre tales cuestiones
cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la SCJN el asunto revista un interés excepcional en materia
constitucional o de derechos humanos, en términos del articulo 107, fraccion IX, de la CPEUM.

. . *kkkkkkkkk
7 Como se observa de las constancias del amparo directo

Séptimo Circuito, en la foja 81 vuelta.
'8 Articulo 31. Las notificaciones surtiran sus efectos conforme a las siguientes reglas:

del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Il. Las demas, desde el dia siguiente al de la notificacion personal o al de la fijacién y publicacién de la lista que se realice
en los términos de la presente Ley. Tratandose de aquellas personas usuarias que cuenten con Firma Electronica, la
notificacion por lista surtira sus efectos cuando llegado el término al que se refiere la fraccién |l del articulo 30, no hubieren
generado la constancia electrénica que acredite la consulta de los archivos respectivos, debiendo asentar el actuario o
actuaria la razon correspondiente, y

19 Articulo 19. Son dias habiles para la promocién, substanciacion y resolucién de los juicios de amparo todos los del
afio, con excepcioén de los sabados y domingos, uno de enero, cinco de febrero, veintiuno de marzo, uno y cinco de mayo,
catorce y dieciséis de septiembre, doce de octubre, veinte de noviembre y veinticinco de diciembre, asi como aquellos en
que se suspendan las labores en el érgano jurisdiccional ante el cual se tramite el juicio de amparo, o cuando no pueda
funcionar por causa de fuerza mayor.

20 Articulo 143. En los drganos del Poder Judicial de la Federacion, se consideraran como dias inhabiles los sabados y
domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 10. de mayo, 14 y 16 de septiembre y 20 de noviembre, durante los
cuales no se practicaran actuaciones judiciales, salvo en los casos expresamente consignados en la Ley.
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Por lo tanto, el plazo de cinco dias establecido en el articulo 82 de la Ley de
Amparo?! para la interposicién del recurso de revision adhesiva transcurrié del
cuatro al seis de agosto de dos mil veinticinco. Descontando del computo los dias
dieciséis al treinta y uno de julio de dos mil veinticinco, asi como los dias dos y tres
del mismo mes y afio por ser dias inhabiles, conforme a los articulos 19 de la Ley
de Amparo y 3 de la LOPJF vigente en ese momento.??

En ese sentido, si el recurso de revision adhesiva se presento el uno de agosto de
dos mil veinticinco, se concluye que es oportuno. No es obstaculo que se haya
presentado con anticipacion a que comenzara a correr el término.

Conclusion que encuentra respaldo en la jurisprudencia 1a./J. 39/2019 (10a.), de
rubro “RECURSO DE REVISION ADHESIVA. SU INTERPOSICION ES
OPORTUNA, AUN SI SE PRESENTA ANTES DE QUE SEA NOTIFICADO EL
ACUERDO POR EL QUE SE ADMITE EL PRINCIPAL”,% en la cual la entonces
Primera Sala de la SCJN sefiald que, conforme el articulo 82 de la Ley de Amparo,
el recurso de revisidn adhesiva debe interponerse dentro de los cinco dias
siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion del acuerdo de admision del
recurso de revision principal; no obstante, puede presentarse incluso antes dicha
notificacién, lo que no afecta su oportunidad.

lll. LEGITIMACION

Este Pleno de la SCJN considera que ********** por su propio derecho y en su
caracter de apoderado legal de ********** ' cuenta con la legitimacién necesaria para
interponer el recurso de revision, por ser parte tercera interesada dentro de los
autos de juicio de amparo ********** "del indice del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito.

Asimismo, ********** gpoderado de la parte quejosa ********** cuenta con la
legitimacion necesaria para interponer la revision adhesiva, por ser parte quejosa
dentro del juicio de amparo que motiva la revision principal.

IV. ESTUDIO DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO

Esta SCJN considera que, en el presente asunto, el recurso de revisidbn en amparo
directo no satisface los requisitos de procedencia previstos en la CPEUM y en la
Ley de Amparo, por lo que procede su desechamiento, conforme a las
consideraciones que se exponen a continuacion.

2! Articulo 82. La parte que obtuvo resolucién favorable en el juicio de amparo puede adherirse a la revision interpuesta
por otra de las partes dentro del plazo de cinco dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion de la admision del recurso, expresando los agravios correspondientes; la adhesion al recurso sigue la suerte
procesal de éste.

La notificacion del auto por el cual se admita el recurso debera efectuarse a las partes en un plazo que no exceda los cinco
dias siguientes a su emision.

2 Articulo 3. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion tendra cada afio dos periodos de sesiones; el primero comenzara
el primer dia habil del mes de enero y terminara el ultimo dia habil de la primera quincena del mes de julio; el segundo
comenzara el primer dia habil del mes de agosto y terminara el Gltimo dia habil de la primera quincena del mes de diciembre.
2 Jurisprudencia 1a./J. 39/2019 (10a.). Décima época. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 66, mayo de
2019. Tomo Il, p. 863. Reg. dig. 2019973.
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35. EIl recurso de revisidon en el juicio de
amparo directo encuentra su fundamento en los
articulos 107, fraccion 1X,%* de la CPEUM; 81,
fraccion 1125 y 96 de la Ley de Amparo?8, y 16,
fraccion 1V,?7 de la LOPJF.

De conformidad con dichas disposiciones, las sentencias dictadas por los
tribunales colegiados de circuito en amparo directo son irrecurribles. No obstante,
procede el recurso de revision de manera excepcional cuando:

a) Subsista un problema de constitucionalidad respecto de normas generales;

b) En la sentencia impugnada se haya realizado la interpretacion directa de un
precepto de la Constitucion o de derechos humanos contenidos en tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte; o

c) El tribunal colegiado haya omitido pronunciarse sobre tales cuestiones, aun
cuando en los conceptos de violacion se hubiera planteado la
inconstitucionalidad de una ley o la interpretacion directa de un precepto
constitucional. Adicionalmente, para efectos de la procedencia del recurso
debe analizarse si los referidos temas de constitucionalidad entrafian la
fijacion de un criterio de interés excepcional, que se actualizan:

Ademas, conforme a la reforma de once de marzo de dos mil veintiuno al articulo
107, fraccion IX, de la CPEUM, también debe analizarse si el problema de
constitucionalidad planteado reviste un interés excepcional, lo que ocurre cuando
Lo cual se actualiza cuando implique la fijacion de un criterio novedoso o de
relevancia para el orden juridico nacional; o cuando las consideraciones de la
sentencia recurrida desconozcan u omitan los criterios emitidos por esta SCJN en
cuestiones propiamente constitucionales.

En concordancia con lo anterior, el Acuerdo General numero 3/2025 (12a.), del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de tres de septiembre de dos
mil veinticinco, que regula la procedencia y tramite de los recursos de revision en
amparo directo, precisa que el caracter excepcional en materia constitucional y de
derechos humanos se actualiza, entre otros supuestos, cuando:

2 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion, con excepcién de aquellas en materia
electoral, se sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes: ...
IX. En materia de amparo directo procede el recurso de revisién en contra de las sentencias que resuelvan sobre la
constitucionalidad de normas generales, establezcan la interpretacion directa de un precepto de esta Constitucion u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién el asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso
se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin poder comprender otras. En contra del auto
que deseche el recurso no procedera medio de impugnacion alguno;

% Articulo 81. Procede el recurso de revision: ...

Il. En amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de normas generales que
establezcan la interpretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién el asunto revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso
se limitara a la decision de las cuestiones propiamente constitucionales sin poder comprender otras.

% Articulo 96. Cuando se trate de revision de sentencias pronunciadas en materia de amparo directo por tribunales
colegiados de circuito, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién resolvera unicamente sobre la constitucionalidad de la
norma general impugnada, o sobre la interpretacion directa de un precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos o de los derechos humanos establecidos en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte.

27 Articulo 16.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera ...

IV. Del recurso de revision en amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad de
normas generales, establezcan la interpretacién directa de un precepto de esta Constitucién u omitan decidir sobre tales
cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que a juicio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el asunto
revista un interés excepcional en materia constitucional o de derechos humanos. La materia del recurso se limitara a la
decision de las cuestiones propiamente constitucionales, sin poder comprender otras;
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e El asunto plantee una problematica novedosa o que requiera un analisis
mas profundo por la SCJN, especialmente en torno a la interpretacion de
normas constitucionales o derechos humanos;

e El problema juridico involucre una violacion grave a los derechos humanos;

e Si la sentencia del Tribunal Colegiado de Circuito hace una interpretacion
restrictiva de algun precepto de la CPEUM, o de derechos humanos, o

e La sentencia recurrida contradiga o desconozca un criterio sostenido por la
SCJN en materia constitucional o de derechos humanos.

De este marco normativo se deprende que, para la procedencia del recurso deben
acreditarse dos condiciones: primero, que la materia del recurso involucre
cuestiones propiamente vinculadas con la decisién del tribunal colegiado; y
segundo, que tales cuestiones revistan un interés excepcional.

En el caso, el asunto no satisface dichos requisitos. Si bien el recurrente sostiene
que la falta de aplicacion del derecho a una justicia completa e imparcial vulnera
su derecho humano a la propiedad y que el juzgador debi6 analizar de oficio la
existencia de clausulas abusivas o un desequilibrio excesivo en las prestaciones
—tales como intereses desproporcionados, renuncia a derechos fundamentales o
imposicion de penas excesivas—, asi como realizar control de constitucionalidad
y convencionalidad de oficio conforme a la jurisprudencia 12./J. 84/2022 (11a.),%8
lo cierto es que del andlisis de sus planteamientos no se advierte un auténtico
problema de constitucionalidad que justifique la intervencién de esta SCJN.

Tanto los planteamientos del recurrente como el estudio realizado por el tribunal
colegiado se circunscribieron al analisis de cuestiones de estricta legalidad. En
particular, dicho érgano jurisdiccional se limitd a examinar si la autoridad
responsable habia vulnerado los principios de congruencia y de estricto derecho
al resolver el recurso de apelacion, al introducir argumentos que excedian la litis
planteada por las partes.

En ese contexto, el tribunal colegiado advirti6 que los motivos que la sala
responsable estimé fundados para revocar la sentencia de primera instancia no
combatieron de manera especifica todos los razonamientos en los que el juez de
origen sustentd su determinacion, particularmente aquellos relativos al ejercicio de
la accion de vencimiento anticipado por parte de la actora. Asimismo, preciso que,
aunque la actora no senald la fecha exacta en que la demandada incurrié en
incumplimiento, ello obedecia a que el pago del crédito no fue pactado en
parcialidades; no obstante, si manifestd que la demandada dispuso de la totalidad
del crédito y que habia transcurrido el plazo de quince meses previsto
contractualmente para el pago de la suerte principal.

El 6rgano colegiado destacd que, si bien la ley no exige que los agravios se
formulen como silogismos juridicos perfectos, en materia de estricto derecho
corresponde al apelante cumplir con una carga argumentativa minima. Esta
consistente en identificar la parte de la sentencia que impugna y expresar, al
menos de manera basica, los hechos o razones que sustenten su inconformidad,
a fin de configurar una causa minima de pedir. En el caso, estimé que el apelante
no cumplié con dicha carga, por lo que la sala debié calificar los agravios como

28 Jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.). Undécima época. Primera Sala. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 14, junio de 2022. Tomo V, p. 4076. Reg. dig. 2024830. De rubro “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. METODOLOGIA PARA REALIZARLO.”
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inoperantes al resultar genéricos, insuficientes o
ineficaces, al no guardar relacion con lo
efectivamente resuelto en la sentencia de
primera instancia.

44. Ahora bien, el recurrente sostiene que el
juzgador debia actuar en favor de la parte mas vulnerable y declarar la
inaplicabilidad de clausulas abusivas aun cuando no hubiera formulado una
peticion expresa, asi como realizar el control de constitucionalidad vy
convencionalidad de oficio conforme a la jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.), de
rubro “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX
OFFICIO. METODOLOGIA PARA REALIZARLO.” Asimismo, afirma que el 6rgano
jurisdiccional debid analizar el contenido de los documentos base de la accidén para
determinar si existia un desequilibrio excesivo en las prestaciones pactadas.

Al respecto, en la sentencia de primera instancia, el juez de origen analizé de
manera oficiosa los intereses ordinarios y moratorios pactados en las clausulas
séptima y octava del contrato base de la accion.?® Seiald que, si bien el principio
de litis cerrada ordena que el juzgador unicamente debe atender a las acciones
deducidas y a las excepciones opuestas en la demanda y en la contestacion,
conforme a los articulos 1327 del Cddigo de Comercio® y 17 del Cédigo Civil
Federal,3' se encontraba sujeto a dar cumplimiento a la jurisprudencia 1a./J.
46/2014 (10a.), de rubro “PAGARE. EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO,
DE LA LEY GENERAL DE TiTULOS Y OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE
A LAS PARTES LA LIBRE CONVENCION DE INTERESES CON LA LIMITANTE
DE QUE LOS MISMOS NO SEAN USURARIOS. INTERPRETACION
CONFORME CON LA CONSTITUCION [ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA
1a./J. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS AISLADA 1a. CCLXIV/2012 (10a.)].”%?

En ese contexto, determiné que debia regular los intereses pactados por las
partes, 0 en su caso ajustarlos al interés legal, a fin de que no resulten excesivos
y desproporcionados. Para ello, sefialé que debia determinar si la tasa de interés
fijada convencionalmente por las partes era usuraria 0 no, con base en la
jurisprudencia 1a./J. 47/2014 (10a.), de rubro “PAGARE. S| EL JUZGADOR
ADVIERTE QUE LA TASA DE INTERESES PACTADA CON BASE EN EL
ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL DE TITULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO ES NOTORIAMENTE USURARIA PUEDE, DE
OFICIO, REDUCIRLA PRUDENCIALMENTE.”3

Por ello, resolvié que las tasas de interés convencionalmente pactadas por las
partes no eran usurarias, pues no superaban el interés promedio ponderado mas
alto para los titulos de crédito suscritos en dos mil quince —afo en que fue suscrito
el contrato base de la accidon—, el cual ascendia a cincuenta y cinco punto uno por
ciento anual. Lo anterior, considerando que en las clausulas séptima y octava del
contrato de apertura de crédito se pacté una tasa de interés ordinaria anual del

2 Veéase a fojas 36 a 52 de la sentencia de veintisiete de abril de dos mil veintitrés, emitida por el Juzgado Sexto de

. . . . . P . . o kkkkkkkkkk
Primera Instancia del Distrito Judicial de Veracruz, en el juicio ordinario mercantil .

30 Articulo 1327.- La sentencia se ocupara exclusivamente de las acciones deducidas y de las excepciones opuestas
respectivamente en la demanda y en la contestacion.

31 Articulo 17.- Cuando alguno, explotando la suma ignorancia, notoria inexperiencia o extrema miseria de otro; obtiene un
lucro excesivo que sea evidentemente desproporcionado a lo que él por su parte se obliga, el perjudicado tiene derecho a
elegir entre pedir la nulidad del contrato o la reduccion equitativa de su obligacion, mas el pago de los correspondientes
dafos y perjuicios.

El derecho concedido en este articulo dura un afo.

%2 Jurisprudencia 1a./J. 46/2014 (10a.). Décima Epoca. Primera Sala. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 7, junio de 2014, Tomo |, p. 400. Reg. dig. 2006794.

33 Jurisprudencia 1a./J. 47/2014 (10a.). Décima Epoca. Primera Sala. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
7, junio de 2014, Tomo |, p. 402. Reg. dig. 2006795.
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doce por ciento y una tasa moratoria equivalente a multiplicar por uno punto cinco
la tasa de interés ordinaria, esto es, dieciocho por ciento anual.

48. Asimismo, de la sentencia de apelacién no se advierte que los hoy recurrentes

49.

50.

51.

hayan expresado inconformidad respecto de dicho analisis. Lo mismo ocurre en el
amparo adhesivo,3* en el cual sostuvieron que el estudio realizado por la sala de
apelacion era correcto, al afirmar que la sala cumplié con su obligacion y ejercio
adecuadamente las facultades que la jurisprudencia le reconoce, no habiendo
error o defecto alguno.

En esas condiciones, el tribunal colegiado de circuito no podia pronunciarse sobre
aspectos que no formaron parte de la litis sometida a su conocimiento. Ello es asi,
porque el juez de origen si se pronuncié de manera oficiosa sobre la posible usura
de los intereses ordinarios y moratorios, en cumplimiento de las jurisprudencias
aplicables, y dicho analisis no fue controvertido por las partes hoy recurrentes.

De ahi que, conforme a la jurisprudencia 1a./J. 1/2023 (11a.), de rubro “USURA.
CUANDO EN AMPARO DIRECTO, EL TRIBUNAL COLEGIADO ADVIERTA QUE
EL QUEJOSO NO COMBATIO EL PRONUNCIAMIENTO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE SOBRE EL ANALISIS DE USURA, CORRESPONDE
DECLARAR INOPERANTES SUS CONCEPTOS DE VIOLACION, SALVO EL
CASO EN QUE SE PRESENTE UN SUPUESTO DE SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE DIVERSO AL PREVISTO EN LA FRACCION | DEL ARTICULO 79
DE LA LEY DE AMPAROQ”,% el tribunal colegiado no se encontraba obligado a
realizar un estudio oficioso sobre ese tema.

El criterio citado establece que el examen oficioso por parte del tribunal colegiado
so6lo tiene cabida cuando la autoridad responsable omite analizar la usura o cuando
se actualiza un supuesto de suplencia de la queja diverso al previsto en la fraccion
| del articulo 79 de la Ley de Amparo.3® Sin embargo, en el presente caso no se
actualiza ninguno de esos supuestos, pues si existid pronunciamiento sobre la
usura y el asunto no se ubica en alguna de las hipotesis previstas en las fracciones
Il 'ala VIl de esa disposicion normativa.

*kkkkkkkikk . . .
, tramitado ante el Primer Tribunal

34 Véase a fojas 91, 92, 94, del expediente del juicio de amparo directo
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito.
3 Jurisprudencia 1a./J. 1/2023 (11a.). Undécima Epoca. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 24, abril de
2023. Tomo Il, p. 1479. Reg. dig. 2026315.
3 Articulo 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo debera suplir la deficiencia de los conceptos de violacion o
agravios, en los casos siguientes:
l. En cualquier materia, cuando el acto reclamado se funde en normas generales que han sido declaradas
inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y de los plenos regionales.
La jurisprudencia de los plenos regionales solo obligara a suplir la deficiencia de los conceptos de violacion o
agravios a los juzgados y tribunales de la region correspondientes;
1. En favor de las personas menores de edad o incapaces, o en aquellos casos en que se afecte el orden y
desarrollo de la familia;
111. En materia penal:

a) En favor de la persona inculpada o sentenciada, y
b) En favor de la persona ofendida o victima en los casos en que tenga el caracter de persona quejosa o
adherente;
V. En materia agraria:
a) En los casos a que se refiere la fraccion Ill del articulo 17 de esta Ley; y
b) En favor de las personas ejidatarias y comuneras en particular, cuando el acto reclamado afecte sus

bienes o derechos agrarios.
En estos casos debera suplirse la deficiencia de la queja y la de exposiciones, comparecencias y alegatos, asi
como en los recursos que los mismos interpongan con motivo de dichos juicios;

V. En materia laboral, en favor de la persona trabajadora, con independencia de que la relacion entre la persona
empleadora y empleada esté regulada por el derecho laboral o por el derecho administrativo;
VI En otras materias, cuando se advierta que ha habido en contra de la persona quejosa o del o la particular

recurrente una violacién evidente de la ley que la haya dejado sin defensa por afectar los derechos previstos
en el articulo 10. de esta Ley. En este caso la suplencia sélo operara en lo que se refiere a la controversia en
el amparo, sin poder afectar situaciones procesales resueltas en el procedimiento en el que se dicté la
resolucion reclamada, y

VIl En cualquier materia, en favor de quienes por sus condiciones de pobreza o marginacion se encuentren en
clara desventaja social para su defensa en el juicio.
En los casos de las fracciones I, Il, I, IV, V y VII de este articulo la suplencia se dara aun ante la ausencia de conceptos

de violacion o agravios. En estos casos solo se expresara en las sentencias cuando la suplencia derive de un beneficio.
La suplencia de la queja por violaciones procesales o formales solo podra operar cuando se advierta que en el acto
reclamado no existe algun vicio de fondo.
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52. Por tanto, no resultaba juridicamente

viable que el tribunal colegiado analizara de

manera oficiosa la usura de las tasas de

intereses pactadas, ya que la carga de

controvertir ese aspecto correspondia a las
partes apelantes y quejosas, y su omision genera la inoperancia de los
planteamientos respectivos.

En ese sentido, los planteamientos formulados por los recurrentes carecen de
contenido propiamente constitucional y, ademas, resultan novedosos. De las
constancias del expediente no se advierte que tales argumentos hayan sido
expuestos de manera oportuna desde la contestacion de la demanda, ni que
hubieran sido analizados por la sala apelacion. Por el contrario, fueron introducidos
por primera vez con motivo de la interposicion del recurso de revision en amparo
directo. De ahi que se advierte que no subsiste un problema de constitucionalidad
derivado de la sentencia reclamada.

Si bien el ahora recurrente no fue quien promovio la demanda de amparo, ello no
lo eximia de la carga procesal de hacer valer oportunamente los argumentos que
estimara pertinentes para la defensa de sus intereses. En su calidad de parte en
el juicio de origen, tuvo la oportunidad procesal de exponer las razones juridicas
que considerara relevantes desde la contestacion de la demanda, asi como de
reiterarlas o desarrollarlas en los agravios que formulé con motivo del recurso de
apelacion.

En particular, tratdndose del analisis de usura, si bien éste debe realizarse de
manera oficiosa por la persona juzgadora conforme a las jurisprudencias 1a./J.
46/2014 (10a.) y 1a./J. 47/2014 (10a.), lo cierto es que, una vez emitido dicho
pronunciamiento, correspondia a la parte interesada controvertirlo el recurso
correspondiente en cuanto le perjudicaba, en términos de la diversa 1a./J. 1/2023
(11a.).

Por ello, al haber existido un analisis sobre la usura y no haber sido impugnado
por los ahora recurrentes, éste no puede ser introducido por primera vez en esta
instancia, ya que trasladaria al tribunal colegiado la carga de realizar un examen
oficioso que no le corresponde debido a que no estamos ante una omision del
estudio de la usura por parte del juzgado de origen o de un supuesto de suplencia
de la queja distinto al previsto en la fraccion | del articulo 79 de la Ley de Amparo.

Lo anterior es consistente con el principio dispositivo que rige las controversias de
naturaleza civil y mercantil, conforme al actual corresponde a las partes fijar la litis
y delimitar el alcance del debate jurisdiccional mediante los planteamientos que
oportunamente someten al conocimiento de la autoridad judicial.

Bajo ese contexto, aun cuando el recurrente no hubiera sido quien promovio la
demanda de amparo, si estaba en posibilidad —y, en estricto rigor, obligado— a
hacer valer, siquiera de manera general, los argumentos que ahora pretende
introducir, a fin de que las autoridades jurisdiccionales que conocieron previamente
del asunto pudieran analizarlos dentro del ambito de sus respectivas
competencias. De ahi que resulte improcedente que tales cuestiones se formulen
por primera vez con motivo de la interposicion del recurso de revision en amparo
directo, pues ello implicaria alterar la litis originalmente planteada y exigir un
pronunciamiento sobre cuestiones que no fueron sometidas oportunamente al
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conocimiento de los o6rganos jurisdiccionales que emitieron las resoluciones
impugnadas.

En ese sentido, los planteamientos del recurrente se limitan a controvertir las
consideraciones mediante las cuales el tribunal colegiado analizé la actuacién de
la autoridad responsable desde un plano de estricta legalidad, particularmente en
relacion con la observancia de los principios de congruencia y de estricto derecho
al resolver el recurso de apelacién, asi como con la forma en que valoré los
agravios formulados por las partes.

De modo que, aun cuando el recurrente invoque diversos derechos humanos y la
obligacion de las autoridades de realizar un control de constitucionalidad y
convencionalidad de oficio, lo cierto es que sus argumentos no se dirigen a
cuestionar la constitucionalidad de una norma general ni a plantear la
interpretacion directa de un precepto constitucional o convencional, sino que se
orientan a obtener una nueva valoracién de cuestiones juridicas y facticas ya
analizadas por el érgano jurisdiccional, las cuales, ademas, se introducen por
primera vez en los agravios del recurso de revision, pues, como ya se ha sefalado,
no se advierte que las hubiera hecho valer en la contestacion de demanda ni que
fueran analizados en la sentencia de apelacién.

Debe reiterarse que la sola invocacion de disposiciones constitucionales o de
criterios jurisprudenciales relativos al control de constitucionalidad vy
convencionalidad de oficio no es suficiente para actualizar la procedencia del
recurso de revision en amparo directo, si de los planteamientos formulados no se
desprende un problema genuino de constitucionalidad.

Admitir lo contrario implicaria considerar que cualquier inconformidad relacionada
con la aplicacion de normas ordinarias o con la valoracién de los elementos del
caso podria transformarse en una cuestion constitucional mediante la simple
referencia a derechos fundamentales, lo que desnaturalizaria el caracter
excepcional del recurso de revision en amparo directo.

No puede pasarse por alto que el asunto tiene origen en una controversia de
naturaleza mercantil, ambito que se rige por el principio de estricto derecho, el cual
se sustenta en el caracter patrimonial y disponible de los derechos que se ventilan
entre particulares, asi como en el principio dispositivo que rige este tipo de
controversias, conforme al cual corresponde exclusivamente a las partes fijar la
litis, aportar los argumentos que estimen pertinentes y delimitar el alcance del
debate jurisdiccional. En consecuencia, el 6rgano jurisdiccional debe resolver con
base en los planteamientos efectivamente formulados, lo que excluye la posibilidad
de sustituirse en la actividad argumentativa de las partes ni corregir sus omisiones.

En esa légica, no opera, por regla general, la suplencia de la queja en este tipo de
asuntos, pues no se actualizan las condiciones que justifican dicha figura en otras
materias —como la penal, laboral o agraria, o en favor de personas menores de
edad o incapaces— en las que el legislador ha previsto mecanismos de proteccion
reforzada frente a situaciones de desigualdad estructural. Por el contrario, en las
controversias civiles o mercantiles se parte de la premisa de que las partes
comparecen en un plano de igualdad procesal y tienen la carga de hacer valer
oportunamente sus pretensiones y defensa en cada etapa del procedimiento.

Por tanto, si el ahora recurrente omitid plantear desde las instancias
correspondientes los argumentos relativos a la supuesta existencia de clausulas
abusivas o al desequilibrio excesivo en las prestaciones contractuales, no es
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juridicamente valido que pretenda introducirlos
por primera vez en el recurso de revision en
amparo directo, con el propdsito de transformar
una cuestion de legalidad en un planteamiento
de constitucionalidad.

En consecuencia, al advertirse que el tribunal colegiado se pronuncié sobre
planteamientos dentro del ambito de la legalidad, y ante la ausencia de un
problema de constitucionalidad que justifique la intervencion de esta SCJN
procede a desechar el recurso de revision y declarar firme la sentencia recurrida.

Asimismo, dado que el recurso de revision adhesivo carece de autonomia por su
naturaleza accesoria, debe desecharse en la misma medida que el recurso
principal. Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 2a./J. 126/2006%" de
la SCJN.

Finalmente, tampoco constituye impedimento para arribar a la conclusion anterior
el auto emitido por la Presidencia de esta SCJN mediante el cual se admiti6 el
recurso de revision, ya que dicho proveido corresponde unicamente a un examen
preliminar del asunto y no causa estado, por lo que no vincula al 6rgano
jurisdiccional competente para resolver sobre su procedencia. En apoyo, resulta
aplicable la jurisprudencia P./J. 19/98.38

V. DECISION

Por todo lo expuesto y fundado, este Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion resuelve:

PRIMERO. Se desechan los recursos de revision principal y adhesivo a que este
toca se refiere.

SEGUNDO. Queda firme la sentencia recurrida.

Notifiquese; conforme a derecho corresponda y, en su oportunidad, archivese el
toca como asunto concluido.

87 Jurisprudencia 2a./J. 126/2006. Novena época. Segunda Sala. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXIV, septiembre de 2006, p. 301. Reg. dig. 174178. De rubro “REVISION ADHESIVA EN AMPARO DIRECTO. PARA QUE
SEA PROCEDENTE TAMBIEN DEBE SERLO LA PRINCIPAL.”

38 Jurisprudencia P./J. 19/98. Novena Epoca. Pleno. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo VII, marzo de
1998, p. 19. Reg. dig. 196731. De rubro: “REVISION EN AMPARO. NO ES OBSTACULO PARA EL DESECHAMIENTO DE
ESE RECURSO, SU ADMISION POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.”
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